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ZASOBY MIESZKANIOWE W WOJEWODZTWIE MALOPOLSKIM W 2006 R.

I. ZASOBY MIESZKANIOWE OGOLEM

Na terenie wojewddztwa matopolskiego na koniec 2006 roku zlokalizowanych bylo 1031,7 tys.
mieszkan o 3917,0 tys. izb i tacznej powierzchni uzytkowej 76281,9 tys. m”’.
W poréwnaniu z koncem 2005 roku liczba mieszkan w wojewoddztwie zwiekszyta sie o 11,4 tys., czyli o 1,1%
(w Polsce o 0,8%). Ludnosci natomiast przybyto w tym czasie 5,0 tys., tj. 0,2% (w Polsce odnotowano nie-
wielki spadek ludno$ci).
Zasoby mieszkaniowe wojewodztwa matopolskiego stanowity 8,0% zasobow Polski, a ludnos¢ wojewodztwa

to 8,6% ludno$ci krajowe;j.

Zaludnienie mieszkan

Wzrost zasobow mieszkaniowych w wojewddztwie w 2006 roku byt wyzszy niz przyrost ludnosci,
wobec tego wskazniki zageszczenia mieszkan ulegty nieznacznej poprawie.

W wojewddztwie przecietna liczba osdéb na jedno mieszkanie w 2006 roku wynosita 3,17,
a w 2005 roku - 3,20. Poprawit sie tez wskaznik okreslajacy przecietng powierzchnie uzytkowg mieszkania
przypadajacg na 1 osobe. Statystyczny mieszkaniec wojewddztwa matopolskiego miat do dyspozycji na
koniec 2006 roku 23,3 m” powierzchni uzytkowej mieszkania, tj. wiecej o 0,3 m?niz w ubiegtym roku. Liczba
0s6b przypadajaca na 1 izbe nie zmienita sie w poréwnaniu z poprzednim rokiem i wyniosta 0,84. Mieszkan-
cy wojewddztwa matopolskiego posiadajg mniej korzystne niz przecietne w Polsce warunki mieszkaniowe
pod wzgledem zaludnienia mieszkan. W kraju na jedno mieszkanie przypadata liczba 0séb wynoszgca 2,96,

na izbe - 0,80, a statystyczny mieszkaniec Polski dysponowat 23,5 m? powierzchni mieszkaniowey.

Standard mieszkan

Standard mieszkan mierzony wielko$cig mieszkania i liczbg izb oraz wyposazeniem w podstawowe
instalacje techniczno-sanitarne ulegt poprawie w poréwnaniu do poprzedniego roku i byt wyzszy niz
w Polsce.

Przecietna powierzchnia uzytkowa mieszkania w wojewddztwie matopolskim na koniec 2006 roku
wynosita 73,9 m? (zwiekszyta sie o0 0,2 m? w poréwnaniu z poprzednim rokiem), jednoczesnie mieszkanie
posiadato 3,8 izby (minimalnie wiecej niz w 2005 r.). W odniesieniu do przecietnego mieszkania w kraju,

mieszkanie w Matopolsce byto wieksze 0 4,4 m?i miato 0 0,11 izby wiecej.
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Wyposazenie mieszkan wojewddztwa matopolskiego w podstawowe instalacje zwiekszyto sie, i tak:
w wodociag byto wyposazonych 95,1% ogoétu mieszkan (w 2005 r. - 95,0%), w ustep 89,4% (w 2005 r.
- 89,2%), w tazienke 89,3% (w 2005 r. - 89,2%), w gaz z sieci 65,7% (identycznie jak przed rokiem),
a w centralne ogrzewanie 77,3% mieszkan (w 2005 r. - 77,0%).

Forma wiasnosci

Sposréd wszystkich mieszkanh najwiecej nalezato do 0sdéb fizycznych i znajdowato sie w budynkach
stanowigcych ich wiasnos¢ oraz w budynkach wielomieszkaniowych objetych wspdlnotg mieszkaniowa. Na
koniec 2006 roku byto ich 739,1 tys., tj. 0 0,7% wiecej niz w 2005 r. Mieszkania oséb fizycznych stanowity
71,6% zasobdéw wojewoddzkich. Wojewddztwo matopolskie charakteryzuje sie duzym udziatem mieszkan

bedacych wiasnoscig oséb fizycznych (Srednia krajowa jest o wiele nizsza i wynosi 58,9%).

STRUKTURA MIESZKAN WEDLUG FORM WLASNOSCI W 2006 R.
Stan w dniu 31 XII
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Druga pod wzgledem liczebnosci grupe zasobow tworzyly mieszkania spoétdzielni mieszkaniowych
- 213,2 tys. mieszkan, w poréwnaniu z 2005 rokiem wiecej 0 0,6%. Mieszkania spotdzielcze stanowity 20,7%
zasobow mieszkaniowych ogétem (w kraju 26,7%). Trzecie miejsce pod wzgledem liczebnosci zajmowaty
mieszkania bedace witasnoscig gmin - 47,8 tys. mieszkan, w stosunku do 2005 roku wiecej o 0,5%. Udziat
mieszkan komunalnych w zasobach ogdtem wynidst 4,6% (w kraju 9,7%). Mieszkania zakfadéw pracy sta-
nowity 1,0% zasobdéw wojewddzkich (w kraju 2,9%), towarzystw budownictwa spotecznego - 0,6% (w kraju
0,5%), a pozostatych podmiotéw - 1,5% (w kraju 1,3%).

Mieszkania stanowigce wtasnos¢ prywatng charakteryzowaty sie najwyzszg liczbg izb i najwiekszg
przecietng powierzchnig uzytkowa. Przecietne mieszkanie osoby fizycznej posiadato 4,06 izby na 84,0 m?
powierzchni uzytkowej. Mieszkania spotdzielni mieszkaniowych dysponowaty srednio 3,28 izbami na 48,8 m?
powierzchni uzytkowej. Najmniejsze mieszkania to gminne o przecietnej powierzchni 43,6 m? (2,71 izby),
a mieszkania towarzystw budownictwa spotecznego charakteryzowaty sie najmniejszg liczbg izb w mieszka-

niu (2,57) na stosunkowo niskiej powierzchni uzytkowej wynoszacej 47,3 m?.
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Il. ZASOBY MIESZKANIOWE W MIASTACH | NA WSI

Na koniec 2006 roku w miastach zlokalizowanych byto 591,2 tys. mieszkan, tj. 57,3% ogo6tu zasobow
mieszkaniowych, na wsi 440,5 tys. mieszkan (42,7%), przy czym ludno$¢ w miastach stanowita 49,5% ogotu
ludnosci w wojewddztwie; na wsi - 50,5%. W miastach przybyto 1,5% zasoboéw w poréwnaniu z 2005 rokiem
(ludnosci ubyto 0,1%), na wsi liczba mieszkan zwiekszyta sie o 0,6% (a ludnosci o 0,4%). W Polsce w mia-

stach zlokalizowanych byto 67,2% mieszkan, a ludno$¢ w miastach stanowita 61,3% ogotu ludnosci kraju.

STRUKTURA MIESZKAN | LUDNOSCI W UKLADZIE MIASTA - WIES W 2006 R.
Stan w dniu 31 XII
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W miastach jest wiecej mieszkan niz na wsi, natomiast ludnosci mniej, wobec tego mieszkancy miast

znajdujg sie w lepszej sytuacji ze wzgledu na nizszy stopieh zageszczenia, mierzac liczbg oséb przypadaja-
cych na 1 mieszkanie i na 1 izbe (pomimo tego, ze mieszkania na wsi cechujg sie wiekszg iloscig izb niz
mieszkania w miastach). Sytuacja przecietnego mieszkarnca miast jest réwniez korzystniejsza od mieszkan-
ca wsi pod wzgledem wyzszego standardu mieszkania mierzonego wyposazeniem w podstawowe instalacje.
Gorzej przedstawia sie sytuacja przecietnego mieszkanca miasta niz mieszkanca wsi pod wzgledem przy-
padajacej powierzchni uzytkowej na 1 osobe.
W miastach przecietnie na jedno mieszkanie przypadato mniej niz 3 osoby (2,74), a na wsi 0 1 osobe wiecej
(3,75). Na 1 izbe w miastach przypadato $rednio 0,79 osoby, na wsi 0,88. Przeliczajgc natomiast powierzch-
nie uzytkowa na jednego mieszkanca sytuacja wygladata korzystniej na wsi. Statystyczny mieszkaniec mia-
sta zajmowat 22,7 m? powierzchni uzytkowej mieszkania, podczas gdy mieszkaniec wsi miat do dyspozycji
0 1,3 m” wiecej.

PRZECIETNA LICZBA 0sOB PRZYPADAJACA NA 1 MIESZKANIE W 2006 R.
Stan w dniu 31 XII
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Standard mieszkan

Standard mieszkan pod wzgledem powierzchni i ilosci izb byt wyzszy na wsi niz w miastach.

Statystyczne mieszkanie na wsi posiadato 90,0 m? powierzchni uzytkowej i 4,25 izby. Byto wieksze
od statystycznego mieszkania w miastach az o 28,0 m?i miato 0 0,79 izby wiecej.

Standard mieszkan pod wzgledem wyposazenia w podstawowe instalacje byt wyzszy w miastach niz
na wsi. W miastach w wodocigg byto wyposazonych 98,2% mieszkanh (na wsi 90,9%), w ustep 96,2% (na wsi
80,3%), w fazienke 94,9% (na wsi 81,8%). Wieksze dysproporcje istniaty w wyposazeniu mieszkan w gaz
z sieci i centralne ogrzewanie. W miastach 79,2% mieszkan posiadato gaz z sieci (na wsi 47,7%), a w cen-

tralne ogrzewanie wyposazonych byto 84,7% mieszkan (na wsi 67,3%).

MIESZKANIA WYPOSAZONE W INSTALACJE W % OGOLU MIESZKAN W 2006 R.
Stan w dniu 31 XII
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W miastach ponad potowe zasobdéw (52,2%) stanowity mieszkania bedace wtasnoscig osoéb fizycz-
nych, ponad 1/3 zasobdéw (35,6%) nalezata do spétdzielni mieszkaniowych, 7,5% to mieszkania gminne,

a pozostate formy wiasnosci miaty od 1,1% do 2,3% udziatu w zasobach miejskich.

STRUKTURA MIESZKAN WEDLUG FORM WELASNOSCI W MIASTACH | NA WSI W 2006 R.
Stan w dniu 31 XIlI
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Na wsi prawie wszystkie mieszkania byty prywatne - 97,7% zasobow. Jak wida¢, na wsi pozostate

formy wiasnosci stanowity sladowe wielkosci. Nie odnotowano na wsi mieszkan bedacych wtasnoscig towa-

rzystw budownictwa spotecznego, a pozostali wtasciciele dysponowali mieszkaniami w granicach od 0,4%
do 0,8% zasobow wiejskich.

Na wsi odnotowano stosunkowo duzg przecietng powierzchnie uzytkowg mieszkan i wiekszg ilos¢

izb w poréwnaniu z mieszkaniami w miastach, co zwigzane byto ze zdecydowang przewagag mieszkan pry-

watnych, charakteryzujacych sie duzymi powierzchniami w zestawieniu z innymi formami wtasnosci.

lll. ZASOBY MIESZKANIOWE W POWIATACH

Na 22 powiaty wchodzace w sktad wojewddztwa matopolskiego (wliczajac 3 miasta na prawach po-
wiatu) najwiecej mieszkan skupionych byto w miescie Krakowie - 29,1% zasobdw wojewddzkich. Drugim pod
wzgledem liczby mieszkan byt powiat krakowski, w ktérym skupionych byto 7,2% ogoétu mieszkan. Jak widac,
mieszkania miasta Krakowa i powiatu krakowskiego stanowity ponad 1/3 zasobéw mieszkaniowych woje-
wodztwa. W pozostatych 20 powiatach mieszkania stanowity tacznie niecate 2/3 zasobdw wojewddzkich,
a udziat poszczegdlnych powiatéw miescit sie w granicach od 1,2% do 4,8%. Powiat o najmniejszej liczbie

mieszkan to powiat proszowicki.
TABL.1 POWIATY WEDLUG UDZIALU MIESZKAN W ZASOBACH MIESZKANIOWYCH

WOJEWODZTWA W 2006 R.
Stan w dniu 31 XIlI

Udziat w zasobach mieszkaniowych wojewodztwa w %

1,2-1,9 2,0-29 3,0-3,9 4,0-4,9 5,0-29,1
proszowicki (1,2) tatrzanski (2,1) | myslenicki (3,0) m. Tarnéw  (4,0) |krakowski (7,2)
dabrowski (1,5) suski (2,3) | wielicki (3,1) chrzanowski (4,2) |m. Krakéw (29,1)
miechowski (1,7) brzeski (2,5) | olkuski (3,6) wadowicki  (4,3)
m. Nowy Sacz (2,6) nowosgdecki (4,6)
gorlicki (2,8) tarnowski (4,8)
bochenski (2,9) nowotarski  (4,8)
limanowski (2,9) oswiecimski (4,8)

Zaludnienie mieszkan

Warunki mieszkaniowe ludnosci w poszczegdlnych powiatach pod wzgledem zageszczenia miesz-
kan byly znacznie zréznicowane. Biorgc pod uwage dwa podstawowe wskazniki charakteryzujace zagesz-
czenie, czyli przecietng liczbe oséb przypadajgca na mieszkanie i na izbe, osiem powiatéw posiadato oby-
dwa wskazniki lepsze od srednich wojewddzkich, tj. mniej niz 3,17 osoby na 1 mieszkanie i mniej niz 0,84
osoby na 1 izbe.

Mieszkancy miasta Krakowa zajeli pierwszg lokate pod wzgledem liczby os6b przypadajacych na 1 miesz-
kanie - 2,52, drugi wskaznik - liczba oséb na 1 izbe - wyniost 0,80 i dat 7 lokate. Biorgc pod uwage liczbe
0s0b na 1 mieszkanie - na drugim miejscu uplasowato sie miasto Tarnow (2,86) przy wskazniku liczby os6b
na 1 izbe identycznym jak w Krakowie (0,80). Kolejne powiaty, w ktorych obydwa wskazniki byly lepsze od

Sredniej wojewddzkiej to: miechowski, chrzanowski, tatrzanski, olkuski, oswiecimski i m. Nowy Sacz.
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Najwieksze zaludnienie mieszkan wystgpito w powiecie nowosadeckim, gdzie odnotowano najgorsze oby-
dwa wskazniki (4,20 osoby na mieszkanie i 1,03 osoby na izbe) i limanowskim (odpowiednio 4,03; 0,99).

Kolejne powiaty o duzym zaludnieniu mieszkan to: tarnowski, dgbrowski, myslenicki.

PRZECIETNA LICZBA OSOB PRZYPADAJACA NA 1 MIESZKANIE
WEDLUG POWIATOW W 2006 R.
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Cyfry w nawiasach oznaczajq liczbe powiatow

Wskaznik informujacy, jakim metrazem powierzchni uzytkowej mieszkania dysponowat statystyczny
mieszkaniec, nieco inaczej uplasowat kolejnos¢ powiatéw niz wskazniki wczes$niej omawiane. Najkorzyst-
niejszymi warunkami dysponowali mieszkancy powiatu tatrzanskiego, gdzie na 1 osobe przypadato 28,2 m?
powierzchni uzytkowej mieszkania. Wyniki powyzej sredniej wojewodzkiej, ktéra wynosita 23,3 m? na osobe,
osiggneto 14 powiatow.

Najmniejszg powierzchnig uzytkowg mieszkania dysponowat statystyczny mieszkaniec powiatu nowosadec-
kiego (19,9 m2) i limanowskiego (20,8 m2). Obydwa te powiaty pod wzgledem poprzednio omawianych

wskaznikow réwniez zajety ostatnie lokaty.

Standard mieszkan

Podstawowymi wskaznikami pozwalajgcymi okresli¢ standard mieszkan sg wskazniki ilustrujace przecietng
powierzchnie uzytkowa mieszkania, liczbe izb w mieszkaniu oraz wyposazenie mieszkan w podstawowe
instalacje. Poréwnujac powiaty pod wzgledem wielkosci mieszkania, najmniejsze mieszkania skupione byty
w miastach na prawach powiatu: w Krakowie o przecietnej powierzchni 56,1 m2, w Tarnowie (61,3 m2),
w Nowym Saczu (69,9 m?) oraz w powiecie chrzanowskim (69,2 m?) i olkuskim (72,9 m?).

Mieszkania o powierzchni wiekszej od $redniej wojewddzkiej wynoszacej 73,9 m? posiadato 17 po-
wiatow. Najwieksze mieszkania skupione byly w powiecie proszowickim, gdzie przecietna powierzchnia

uzytkowa mieszkania wyniosta 94,0 m?.
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Standard mieszkan pod wzgledem wyposazenia w podstawowe instalacje byt najwyzszy w miastach
na prawach powiatu. W wodocigg byto wyposazonych ponad 98% mieszkan w Krakowie, w Tarnowie
i w Nowym Saczu. Podobny byt udziat mieszkan wyposazonych w ustep (odpowiednio: 97,2%, 97,0%,
96,6%). W tazienke byto wyposazonych ponad 95% mieszkan w trzech omawianych miastach. Najwiekszy
udziat mieszkan wyposazonych w gaz z sieci zanotowano w miescie Tarnowie - 94,4%, nastepnie w Nowym
Saczu - 89,1% i w Krakowie - 84,2% mieszkan.

Najwyzszy udziat mieszkan posiadajacych centralne ogrzewanie odnotowano w powiecie oswiecimskim
- 89,6%, nastepnie w Nowym Saczu - 87,9%, Tarnowie - 86,6%, Krakowie - 86,0%. Najnizszy udziat miesz-
kah wyposazonych w wodocigag, ustep i tazienke miaty powiaty: miechowski, dgbrowski, tarnowski, proszo-
wicki, brzeski. W gaz z sieci najmniej mieszkahn byto wyposazonych w powiatach: miechowskim, suskim,
tatrzanskim, nowotarskim, proszowickim. Stosunkowo najstabiej wyposazone w centralne ogrzewanie byty

mieszkania w powiatach: miechowskim, dgbrowskim, proszowickim.

Ranking powiatow

Dokonano poréwnania warunkéw mieszkaniowych w powiatach poprzez ustalenie lokat powiatéw
wedtug poszczegdlnych wskaznikéw obrazujacych zageszczenie i standard mieszkan.

W zaludnieniu mieszkan przyjeto za podstawowe trzy wskazniki, a mianowicie: przecietng liczbe
0s0Ob przypadajaca na 1 mieszkanie, na 1 izbe i przecietng powierzchnie uzytkowg mieszkania przypadajaca
na 1osobe. Na podstawie lokat jakie dany powiat osiggnat, biorac pod uwage trzy wyzej wymienione
wskazniki, wyliczono lokate ,$rednig” dla kazdego powiatu, ktéra pozwolita na ustalenie kolejnosci powiatéw
wedtug posiadanych warunkéw mieszkaniowych dotyczacych zageszczenia mieszkah.

Najlepszymi warunkami mieszkaniowymi pod wzgledem zageszczenia mieszkan dysponowali
mieszkancy powiatu tatrzanskiego (wyliczajgc ,Srednig” lokate z zajmowanych miejsc). Drugg lokate zajat
powiat miechowski, trzecig - powiat wielicki, czwartg - olkuski, piata - chrzanowski.

Miasta na prawach powiatu zajety sSrodkowe miejsca pod wzgledem zaludnienia mieszkan - Krakéw 8 lokate,
Tarnéw 11, Nowy Sacz 13 lokate.
Najbardziej zaludnione mieszkania byly w powiecie: nowosgdeckim (ostatnia 22 lokata), limanowskim

(21 lokata), tarnowskim (20 lokata), dgbrowskim i gorlickim (réwnorzedna 18 lokata).

Wskazniki dotyczace standardu mieszkan, mierzonego przecietng powierzchnig uzytkowg mieszka-
nia i przecietng liczbg izb w mieszkaniu, dajg powiatom zupetnie inne lokaty niz wskazniki dotyczace za-
geszczenia mieszkan. Traktujac obydwa wskazniki réwnorzednie, wyliczono dla kazdego powiatu ,$rednig”
lokate. Miasta na prawach powiatu zajety ostatnie lokaty w standardzie mieszkan przy srodkowych lokatach
w zageszczeniu mieszkan, z kolei powiaty o duzym zageszczeniu posiadaty mieszkania o srednim standar-
dzie, a powiaty o niskim zaludnieniu zajety bardzo rézne lokaty pod wzgledem standardu mieszkan.

Czotowe miejsca pod wzgledem wielkosci mieszkania i liczby izb zajety powiaty: wielicki i nowotarski - réw-
norzedna 1 lokata (a pod wzgledem zageszczenia: wielicki - 3 lokata, nowotarski - 16 lokata).

Z kolei pie¢ ostatnich miejsc pod wzgledem wielkosci mieszkania i liczby izb zajety powiaty: miasto Krakéw
- ostatnia 22 lokata (przy 8 lokacie pod wzgledem zaludnienia mieszkan), miasto Tarnéw - 21 lokata (przy
11 lokacie pod wzgledem zageszczenia), chrzanowski - 20 lokata (przy 5 pod wzgledem zageszczenia),
miasto Nowy Sacz - 19 lokata (przy 13 pod wzgledem zageszczenia), miechowski - 18 lokata (przy 2 pod

wzgledem zageszczenia).
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TABL.2 LOKATY POWIATOW WEDLUG WSKAZNIKOW OBRAZUJACYCH
ZAGESZCZENIE | STANDARD MIESZKAN W 2006 R.
Stan w dniu 31 XIlI
Lokaty
zageszczenie mieszkan standard mieszkan
POWIATY liczba oséb powierz- powigrz- _ _
chnia chnia liczba izb
3 i) . - 1) uzytkO' W 1
~srednia na 1 uzytkowa | ,Srednia p .
. 1 izbe na wa miesz-
m|e§z na mieszka- kaniu
kanie 1 osobe .
nia

Powiaty:
bochenski ................. 9 11 10 6 7=8 7 5
brzeski ......ccccoevvveeeee. 15 15 16 7 10 8 10
chrzanowski .............. 5 4 4 13 20 20 19
dabrowsKi ................. 18=19 19 20 15 | 11=12=13 9 15
gorlicki .....cccvvveeerennnns 18=19 16 18 20 15 15 14
krakowskKi ........c......... 6=7 10 8 4 7=8 3 9
limanowski ................ 21 21 21 21 | 11=12=13 12 12
miechowsKi ............... 2 3 5 5 18 16 20
myslenicKi ................. 17 18 17 14 5 6 4
nowosadecki ............. 22 22 22 22 14 14 13
nowotarski ................ 16 17 15 12 1=2 5 2
Oolkuski ........cevvuuennnnn. 4 6 3 11 16=17 18 16
odwiecimsKi ............. 6=7 7 6 9 16=17 17 17
proszowicKi ............... 10 14 13 2 3= 1 8
SUSKi woveveeeeeiiie, 12 12 12 8 9 11 6
tarnowski .................. 20 20 19 16 3= 2 7
tatrzanski .................. 1 5 1 1 6 10 1
wadowicKi ................. 14 13 14 10 | 11=12=13 13 11
wielicki ....ccoeeevieininnnns 3 9 2 3 1= 4 3

Miasta na prawach
powiatu:
m. Krakéw ................ 8 1 7 18 22 22 22
m. Nowy Sacz .......... 13 8 11 17 19 19 18
m. Tarnéw ................ 1 2 9 19 21 21 21
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TABL.3 ZASOBY MIESZKANIOWE WEDtUG POWIATOW W 2006 R.
Stan w dniu 31 XII
Powierz- Przecietna
. . . chnia uzyt- liczba oséb powierz-
WYSZCZEGOLNIENIE | Mieszkania Izby .kowa ’ chnia uzyt-
mieszkan w1 : kowa w m?
wiys.m mieszkaniu | M@ 11208 | gt osobe
WOJEWODZTWO ............ 1031658 3916987 76281,9 3,17 0,84 23,3
Miasta ......ccccoeereeennene 591184 2043597 36657,6 2,74 0,79 22,7
Wies$ oo, 440474 1873390 39624,3 3,75 0,88 240
Powiaty.
bochenskKi .........ccceeune.. 29338 123908 25449 3,43 0,81 25,3
brzeski .......cccoociiinnennn 25578 105018 2209,3 3,53 0,86 245
chrzanowski .................. 43265 164227 29946 2,96 0,78 234
dabrowski ..........cccceee. 15407 61408 1330,3 3,80 0,95 22,7
gorlicKi ...ccoeveeeeriiiriennen, 29148 117158 2270,8 3,66 0,91 21,3
krakowskKi .........cccceeenee. 74554 307567 6526,1 3,30 0,80 26,5
limanowskKi ..........ccc....... 30317 123522 25420 4,03 0,99 20,8
miechowskKi ................... 17266 64538 1340,0 2,94 0,79 26,4
myslenicki ........ccccceeneee 31232 132336 2718,4 3,75 0,89 23,2
nowosadecKi ................. 47335 192440 3945,1 4,20 1,03 19,9
nowotarsKi ..................... 49402 213670 4300,9 3,69 0,85 23,6
OlkuskKi ......cveoviiriiree 37496 147892 2733,2 3,04 0,77 23,9
oswiecimsKi ................... 49762 193473 3701,6 3,08 0,79 24,2
proszowicki ................... 12361 51371 1161,8 3,52 0,85 26,7
SUSKI oo, 23872 99786 2007,7 3,44 0,82 24,5
tarnowski .........ccccoeeeeenee 49053 204535 4366,6 3,95 0,95 22,5
tatrzanski ........c..cc.o.. 21563 97730 1839,3 3,02 0,67 28,2
wadowicKi .......ccceevennen. 44443 182150 3706,9 3,48 0,85 24,0
wielicki ..o 32343 137690 2826,4 3,28 0,77 26,7
Miasta na prawach
powiatu:
Krakow .......ccceevieennens 299754 947599 16801,6 2,52 0,80 22,2
Nowy Sacz ......cccceevuennee. 27216 103588 1903,2 3,10 0,82 22,5
Tarnow .....ccocveeeeeeeeeenen. 40953 145381 2511,2 2,86 0,80 21,5

Informacje sygnalng sporzagdzono na podstawie wtérnego opracowania statystycznego tzw. bilansu zasobow
mieszkaniowych. Zasoby mieszkaniowe wedtug form wilasnosci na koniec 2006 roku nie zawierajg tzw. ,ru-

chu mieszkan’, jaki miat miejsce w 2006 r. (kupno, sprzedaz, przejecie, przekazanie).

Opracowata: Maria Lysakowska, US Krakéw - Oddziat w Tarnowie, tel. 014 622 01 52 wew. 244.



