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Przedmowa

Przekazuje Panstwu kolejng edycje publikacji pt. Sytuacja demograficzna wojewédztwa matopolskiego
w 2018 r. opracowang przez zespdt pracownikéw Urzedu Statystycznego w Krakowie w serii wydawniczej
Analizy statystyczne.

Zakres tematyczny oraz forma prezentacji danych jest kontynuacja wydawanych co roku publikacji
pt. Ludnos¢, ruch naturalny i migracje w wojewédztwie matopolskim, co umozliwia analize zjawisk
demograficznych zachodzacych w regionie w ciagu ostatnich kilkunastu lat.

Zaprezentowane w opracowaniu procesy demograficzne opatrzone komentarzem analitycznym zostaty
przedstawione w podziale na podregiony, powiaty i gminy wojewddztwa matopolskiego.

Dodatkowym uzupetnieniem tegorocznej edycji publikacji jest prezentacja danych z wykorzystaniem
wspoétczynnika koncentracji przestrzennej ludnosci oraz stopnia urbanizacji zdefiniowanego przez
Eurostat (Degree of Urbanisation — DEGURBA). Ponadto w zwigzku ze wzrostem populacji seniorow
analizy dotyczace problematyki starzenia spoteczenstwa rozszerzono o problematyke tzw. podwéjnego
starzenia sie ludnosci, ponadto szczegétowo opisano grupe ludnosci w wieku 75 lat i wiecej.

Przekazujgc Panstwu niniejszg publikacje, pragne wyrazi¢ podziekowanie wszystkim osobom
i instytucjom za przekazane dane i cenne wskazéwki, ktére wptynety na wzbogacenie jej tresci. Wyrazam
réwniez nadzieje, ze opracowanie bedzie stanowito uzyteczne Zrédio wiedzy i bedzie podstawa
w podejmowaniu decyzji strategicznych dla wszystkich zainteresowanych sytuacja demograficzng
wojewddztwa matopolskiego.

Dyrektor
Urzedu Statystycznego

w Krakowie

bl

Agnieszka Szlubowska

Krakoéw, lipiec 2019 .



Preface

| present you the next edition of the publication untitled Demographic situation of Matopolskie Voivodship
in 2018 elaborated by a team of employees of the Statistical Office in Krakéw in the publishing series
of Statistical analyses.

The thematic scope and form of data presentation is a continuation of yearly published publications
untitled Population, vital statistics and migration in Matopolskie Voivodship, which enables analysis
of demographic phenomena occurring in the region over the last several years.

Demographic processes depicted in the elaboration provided with analytical commentary were
presented in division by subregions, powiats and gminas of Matopolskie Voivodship.

An additional complement to this year’s edition is the presentation of data using the spatial concentration
coefficient of the population and the degree of urbanization defined by Eurostat (Degree of Urbanization
- DEGURBA). In addition, due to an increase in the population of seniors, the analysis regarding the
ageing of society was extended to include the so-called double population ageing, furthermore a group
of people aged 75 and more is described in detail.

Presenting you this publication, | would like to thank all persons and institutions for provided data and
valuable advice which contributed to the enrichment of its content. | also hope that the study will be
a useful source of knowledge and will be the basis for making strategic decisions for all those interested
in the demographic situation of Matopolskie Voivodship.

Director
of the Statistical Office

in Krakow

bl

Agnieszka Szlubowska

Krakéw, July 2019
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Wstep

W niniejszej publikacji przedstawiono sytuacje demograficzng wojewédztwa matopolskiego w 2018 r.

Opracowanie skfada sie z syntezy i czterech rozdziatéw. Elementem utatwiajgcym analize opisywanych
zjawisk sg zamieszczone w komentarzach analitycznych graficzne ujecia danych. Integralng czes¢ publi-
kacji stanowig tablice statystyczne zamieszczone w formacie Excel.

W syntezie zawarto opis podstawowych tendencji charakteryzujgcych demografie wojewddztwa matopolskiego.

W rozdziale | zaprezentowano stan ludnosci i jej rozmieszczenie w uktadzie terytorialnym — wykorzystano
m.in. miare koncentracji (nieréwnomiernosci) rozmieszczenia ludnosci wedtug Giniego, a takze dzieki zasto-
sowaniu stopnia urbanizacji DEGURBA (Degree of Urbanization) wskazano skupiska o wysokiej gestosci za-
ludnienia, obszary posrednie i stabo zaludnione. Zastosowana typologia wedtug JW. Webba pozwolita na
zakwalifikowanie wojewddztwa, powiatéw oraz gmin do aktywnych, badz nieaktywnych demograficznie.

W rozdziale Il przedstawiono struktury ludnosci wedtug ptci, ekonomicznych i edukacyjnych grup wieku.
Opisano potwierdzony licznymi wskaZnikami proces starzenia sie mieszkarncéw, w tym scharakteryzowano
podwadjne starzenie sie ludnosci (double ageing). Nawigzano takze do programu Ministerstwa Pracy, Rodzi-
ny i Polityki Spotecznej ,Opieka 75+" wykazujac liczbe oséb w tym wieku wedtug gmin wojewddztwa ma-
topolskiego. Zgodnie z typologig demograficzng tréjkata Osanna, dokonano takze kwalifikacji wojewddz-
twa, powiatéw i gmin do trzech typéw demograficznych: mtodos¢, stabilizacja i staros¢ demograficzna.

Kolejny rozdziat zawiera analize zmian w ruchu naturalnym. Szczeg6towo opisano przyrost naturalny,
tematyke urodzen rozszerzono o opis ptodnosci i dzietnosci kobiet. W podrozdziale ,Umieralnos¢” po-
dano najczestsze przyczyny zgondw mieszkancow, a przecietne trwanie zycia mezczyzn i kobiet przed-
stawiono wedtug podregionéw. Zwigzki matzenskie i rozwody ujeto w réznych uktadach strukturalnych.
W kazdym z tematéw uwzgledniono wspétczynniki natezenia.

W rozdziale IV oméwiono zmiany w ruchu wedréwkowym ludnosci na pobyt staty i czasowy, a takze
wskazano kierunki migracji zagranicznych na pobyt staty wedtug kontynentéw oraz wybranych panstw
cztonkowskich Unii Europejskie;j.

W koncowej czesci opracowania zamieszczono podstawowe uwagi metodologiczne i pojecia statystyczne.

Zrédta danych do opracowania niniejszej publikacji stanowity:

«  bilanse stanu i struktury ludnosci na terenie gminy, ktére sporzadzane sa dla okreséw miedzyspiso-
wych w oparciu o wyniki ostatniego spisu powszechnego, przy uwzglednieniu: urodzen i zgonéw,
migracji ludnosci (zameldowania i wymeldowania na pobyt staty z innych gmin i z zagranicy na
pobyt staty oraz czasowy) oraz zmian w podziale administracyjnym kraju;

«  rejestry Ministerstwa Cyfryzacji — o migracjach wewnetrznych i zagranicznych ludnosci na pobyt
staty oraz czasowy;

«  sprawozdawczo$¢ urzeddw stanu cywilnego - o zarejestrowanych matzenstwach, urodzeniach i zgonach;
«  sprawozdawczosci sadéw — o prawomochie orzeczonych separacjach i rozwodach;

. baza Eurostatu — o stopniach DEGURBA (Degree of Urbanization).
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W 2018 r., pomimo niekorzystnych prognoz demograficznych przewidujacych ubytek ludnosci, odnoto-
wano w wojewddztwie matopolskim wzrost liczby ludnosci.

Utrzymywata sie przewaga liczby urodzen zywych nad liczbg zgondw, co przetozyto sie na dodatni przy-
rost naturalny, a nadwyzka liczby zameldowan nad wymeldowaniami spowodowata dodatnie saldo mi-
gracji statej. Ponadto wiecej par zawarto zwigzek matzenski, orzeczono mniej separacji, a takze spadta
liczba zgonéw niemowlat.

Zgodnie z klasyfikacja J.W. Webba wojewédztwo matopolskie jest aktywne demograficznie. Uzyskany
typ C potwierdzony zostat przez dodatni przyrost naturalny nizszy od dodatniego salda migracji.

Mtodos¢ demograficzng (typ Ill) wojewddztwa potwierdzita typologia tréjkata Osanna uwzgledniajaca
strukture ekonomicznych grup wieku. W analizowanym roku udziat dzieci i mtodziezy w wieku ponizej
18 lat byt wiekszy od przecietnego w Polsce 0 0,9 p. proc. i wynosit 19,0%, udziat ludnosci w wieku 18-64 lat
byt wiekszy o0 0,01 p. proc. i wynosit 64,4%, natomiast udziat ludnosci w wieku 65 lat i wiecej byt mniejszy
00,9 p. proc. od $redniego w kraju i wynosit 16,6%.

W regionie w koricu 2018 r. zamieszkiwato okoto 3401 tys. oséb. Stanowili oni 8,9% ogdlnej liczby lud-
nosci Polski. W poréwnaniu z poprzednim rokiem liczba ludnosci wojewddztwa zwiekszyta sie o 0,3%.

Gestos$¢ zaludnienia w koricu 2018 r. wyniosta 224 osoby. Wskaznik ten wykazywat duze zréznicowanie
przestrzenne — najwyzszy notowano w Krakowie (2359 os6b/km?), a najnizszy w powiecie miechowskim
(73 osoby/km?).

Pod wzgledem pici, wiekszos¢, tj. 51,5% populacji stanowity kobiety. Wspotczynnik feminizacji uksztat-
towat sie na poziomie analogicznym jak w 2017 r. i wynosit 106. Przewaga liczby kobiet nad liczbg mez-
czyzn wystapita w 21 powiatach. Najwyzsza dysproporcje pici, przewyzszajaca srednig w wojewddztwie,
odnotowano w Krakowie, gdzie wspétczynnik feminizacji wynosit 114. Podobnie jak w poprzednim roku
wyjatek stanowit powiat limanowski, w ktérym odnotowano o 151 mezczyzn wiecej niz kobiet (wskaznik
maskulinizacji wynosit 100,2 mezczyzn).

Obserwowana w ciggu ostatnich lat tendencja wzrostu mediany wieku oraz wskaznikéw starosci i wspar-
cia miedzypokoleniowego w dalszym ciagu potwierdzata proces starzenia sie mieszkancéw wojewddz-
twa matopolskiego.

Na koniec 2018 r. mediana wieku wynosita 39,7 lat. Statystyczny mieszkaniec wojewddztwa matopolskie-
go byt o 1 rok i 3 miesigce mtodszy od mieszkanca Polski. W wojewddztwie statystyczny mezczyzna byt
miodszy od kobiety o 2 lata i 9 miesiecy. Podobnie jak w roku poprzednim, najmtodsi mieszkarncy wo-
jewodztwa matopolskiego mieszkali w powiecie limanowskim, gdzie mediana wieku wynosita 35,8 lat,
a najstarsi w Tarnowie — mediana 43,6 lata.

W koncu 2018 r. wskaznik starosci wynosit 104 osoby w wieku 65 lat i wiecej na 100 dzieci w wieku
0-14lat, tj. o blisko 2 osoby wiecej nizw 2017 r. Wartos¢ ponizej 100 (wiecej dzieci niz oséb starszych) obserwo-
wano w 12 powiatach, w tym najnizszy wskaznik wystapit w powiecie nowosadeckim (67 oséb). W 10 powia-
tach wskaznik ten osiggnat wartos¢ powyzej 100 oséb, w tym najwyzszy odnotowano w Tarnowie (161 oséb).

Na okreslenie potrzeb zwigzanych m.in. z opieka spoteczng i ochrong zdrowia pozwala wskaznik wspar-
cia miedzypokoleniowego. W 2018 r. wskaznik ten wynosit 11 0séb. Oznacza to, ze 11 oséb w wieku 85 lat
i wiecej przypadato na 100 os6b w wieku 50-64 lata, wobec 10 oséb w 2017 r. Obserwowano duze zréz-
nicowanie przestrzenne omawianego wskaznika — najnizsza warto$¢ osiagnat w powiecie myslenickim
(9 0s6b), a najwyzsza w Krakowie (14 oséb).

W koncu 2018 r. liczba ludnosci w wieku przedprodukcyjnym wynosita 645,2 tys. oséb i w poréwna-
niu z poprzednim rokiem wzrosta o 0,4%. Udziat tej grupy ekonomicznej w ogdlnej zbiorowosci byt
00,1 p. proc. wyzszy nizw 2017 r. i wynosit 19,0%.
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Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym w koricu 2018 r. wynosita 2075,2 tys. 0séb i zmniejszyta sie w po-
réwnaniu z poprzednim rokiem o 0,5%. Udziat tej grupy w ogdlnej liczbie ludnosci wynosit 61,0%.

W dalszym ciggu obserwowano wzrost liczby ludnosci w wieku poprodukcyjnym. W koricu analizowa-
nego okresu grupa ta liczyta 680,2 tys. oséb i w poréwnaniu z 2017 r. wzrosta o 2,6%. Udziat omawianej
grupy w ogélnej liczbie ludnosci w koricu 2018 r. wynosit 20,0%.

Relacje pomiedzy liczba ludnosci bedaca w wieku nieprodukcyjnym a liczba ludnosci w wieku produkcyj-
nym odzwierciedla wspdtczynnik obcigzenia demograficznego. W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim
jego wartos¢ byta nizsza o 1 osobe niz w kraju i wynosita 64 osoby. Wsréd powiatéw, wartosc tego wspot-
czynnika byfa zréznicowana i wahata sie od 57 oséb w powiecie dabrowskim do 69 oséb w powiecie
miechowskim.

W omawianym roku dodatni przyrost naturalny spowodowany byt przewaga liczby urodzen nad liczbg
zgondw i wynosit 5,4 tys. oséb. Wspoétczynnik przyrostu naturalnego na 1 tys. ludnosci byt réwniez do-
datni i wynosit 1,6 wobec plus 1,9 w 2017 r. Wsréd powiatdéw najwyzszy poziom wspdtczynnika przyrostu
naturalnego odnotowano w powiecie nowosadeckim - plus 5,4%o, a najnizszy w powiecie miechowskim
— minus 4,7%o.

W 2018 r. zarejestrowano 37,9 tys. urodzen zywych (spadek o 0,8% w stosunku do 2017 r.). Wspdtczynnik
urodzen na 1 tys. ludnosci wynosit 11,2. Najwyzsza wartos¢ wspoétczynnika urodzen wystapita w powie-
cie nowosadeckim - 13,3%o, a najnizsza odnotowano w Tarnowie - 8,6%o.

Wspétczynnik dzietnosci kobiet byt wyzszy niz w 2017 r. (1,50 wobec 1,49), lecz w dalszym ciggu nie gwa-
rantowat prostej zastepowalnosci pokolen. W 2018 r., najwyzsze wspdtczynniki dzietnosci odnotowano
w powiecie nowosadeckim - 1,75, a najnizszy wystapit w Tarnowie — 1,26.

W 2018 r. zarejestrowano 32,5 tys. zgonow, tj. 0 1,9% wiecej niz w 2017 r. Wspotczynnik zgonéw na 1 tys.
ludnosci wynosit 9,6. Najnizsza wartos¢ wspoétczynnika odnotowano w powiecie nowosadeckim (7,9%o),
a najwyzszg w powiecie miechowskim (13,9%o). W 2018 r. zmarto 109 dzieci w wieku ponizej 1 roku zycia,
tj. 0 23,2% mniej w poréwnaniu do 2017 r. Wspétczynnik zgonéw niemowlat, obliczany na 1 tys. urodzen
zywych wynosit 2,9 i w poréwnaniu z poprzednim rokiem byt nizszy o 0,8 pp.

W relacji do sredniej krajowej, statystycznie mezczyzni wojewddztwa matopolskiego zyli diuzej o 1 rok
i 5 miesiecy, a kobiety o 1 rok i 2 miesiace.

W omawianym okresie zawarto 18,5 tys. zwigzkéw matzenskich, tj. o 0,8% wiecej niz przed rokiem.
Wspoétczynnik matzenstw wyrazajacy liczbe zawartych matzenstw na 1 tys. ludnosci w 2018 r. wynosit
5,4.W przekroju powiatéw najwiecej matzenstw na 1 tys. ludnosci odnotowano w powiecie limanowskim
(6,4), a najmniej w Tarnowie (4,4).

W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim sady orzekty prawomocnie 4,4 tys. rozwodéw, tj. 0 1,3% wiecej
w poréwnaniu z 2017 r. Najmniej matzenstw rozwiodto sie w powiecie proszowickim (0,04 tys.), a najwie-
cej w Krakowie (1,4 tys.). Wspétczynnik rozwodoéw na 1 tys. ludnosci w wieku 20 lat i wiecej wynosit 1,6.
Najnizsze natezenie rozwoddw, nieprzekraczajace 1 rozwodu obserwowano w powiecie nowosadeckim,
a najwyzsze w Krakowie i Tarnowie (ponad 2 rozwody).

Ponadto w 2018 r. sady orzekty prawomocnie 98 separagji, tj. 0 35,1% mniej w poréwnaniu z rokiem po-
przednim. Podobnie jak w 2017 r. na 100 tys. ludnosci w wieku 20 lat i wiecej w wojewddztwie przypa-
daty 4 separacje. Najnizsze natezenia odnotowano w powiecie limanowskim — 1 separacja, a najwyzsze
w Tarnowie - 9 separacji.

W 2018 r. saldo migracji na pobyt staty uksztattowato sie na poziomie plus 5,5 tys. oséb wobec
plus 4,1 tys. oséb w 2017 r. W przeliczeniu na 1 tys. ludnosci wynosito plus 1,6 wobec plus 1,2 w 2017 r.
Sposrdd powiatéw wojewddztwa matopolskiego najwyzsze saldo migracji statej odnotowano w powie-
cie wielickim — plus 12,1%o, a najnizsze w Nowym Saczu — minus 4,3%eo.
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In 2018, despite unfavourable demographic projections predicting the population decline, an increase in
the number of population was recorded in Matopolskie Voivodship.

The number of live births prevailed over the number of deaths, which translated into a positive natural
increase, and the surplus of the number of registrations over deregistrations caused a positive net per-
manent migration. Moreover, more couples got married, less separations was given, and also the number
of infant deaths dropped.

According to JW. Webb classification Matopolskie Voivodship is demographically active. The obtained
type C was confirmed by the positive natural increase lower than the positive net migration.

The demographic youth (type Ill) of the voivodship confirmed the typology of the Osanna triangle, ta-
king into account the structure of economic age groups. In the analysed year, the share of children and
youth under 18 was higher than the average in Poland by 0.9 pp and amounted to 19.0%, the share
of population aged 18-64 was 0.01 pp higher and amounted to 64.4%, while the share of population
aged 65 and more was lower by 0.9 pp than the national average and amounted to 16.6%.

In the region at the end of 2018, about 3401 thousand people lived. They constituted 8.9% of the total
population of Poland. In comparison to the previous year, the voivodship’s population increased by 0.3%.

At the end of 2018, the population density amounted to 224 persons. This indicator showed a large spa-
tial diversity — the highest was recorded in Krakéw (2359 persons/km?), and the lowest in miechowski
powiat (73 persons/km?).

In terms of gender, most, i.e. 51.5% of the population were females. Femininity ratio was at the similar
level to that in 2017 and amounted to 106. The predominance of the number of females over the number
of males occurred in 21 powiats. The highest gender disproportion, exceeding the average in the voivod-
ship, was recorded in Krakéw, where the femininity ratio amounted to 114. Similarly to the previous year,
limanowski powiat was an exception, with 151 more males than females (masculinity ratio amounted
to 100.2 males).

Observed in recent years, an increasing trend of median age and ageing ratios and intergenerational
support indicators continues to confirm the process of ageing of Matopolskie Voivodship's inhabitants.

At the end of 2018, the median age amounted to 39.7 years. The statistical inhabitant of Matopolskie Vo-
ivodship was 1 year and 3 months younger than the inhabitant of Poland. In the voivodship, a statistical
male was younger than a female by 2 years and 9 months. As in the previous year, the youngest inhabi-
tants of Matopolskie Voivodship lived in limanowski powiat, where the median age was 35.8 years, and
the oldest in Tarnéw - median 43.6 years.

At the end of 2018, the ageing ratio amounted to 104 persons aged 65 and more per 100 children aged
0-14 years, i.e. by nearly 2 persons more than in 2017. The value below 100 (more children than the el-
derly) was observed in 12 powiats, including the lowest indicator in nowosadecki powiat (67 persons).
In 10 powiats this ratio has reached the value of over 100 people, of which the highest was recorded in
Tarnéw (161 persons).

The intergenerational support indicator allows for the identification of needs related to, i.a., social care
and health care. In 2018, this indicator amounted to 11 persons. This means that 11 persons aged 85 and
more fell to 100 people aged 50-64, compared to 10 persons in 2017. There was a large spatial diver-
sity of this indicator — the lowest one in myslenicki powiat (9 persons), and the highest one in Krakéw
(14 persons).

At the end of 2018, the number of pre-working age population was 645.2 thousand persons and in com-
parison with the previous year increased by 0.4%. The share of this economic group in the general popu-
lation was by 0.1 pp higher than in 2017 and amounted to 19.0%.


https://ec.europa.eu/eurostat/ramon/miscellaneous/index.cfm?TargetUrl=DSP_DEGURBA

SYNTEZA

The working age population at the end of 2018 amounted to 2075.2 thousand persons and decreased by
0.5% compared to the previous year. The share of this group in the total population was 61.0%.

The increase in the post-working age population was still observed. At the end of the analysed period,
this group numbered 680.2 thousand persons and in comparison with 2017 increased by 2.6%. The share
of the discussed group in the total population at the end of 2018 was 20.0%.

The relation between the number of non-working age population and the number of working age po-
pulation reflects the age dependency ratio. In 2018, in Matopolskie Voivodship its value was lower by one
person than in the country and amounted to 64 people. Among powiats, the value of this ratio varied
from 57 persons in dabrowski powiat to 69 persons in miechowski powiat.

In the discussed year, a positive natural increase was caused by the advantage of births over the number
of deaths and amounted to 5.4 thousand people. Natural increase rate per 1 thousand population was
also positive and amounted to 1.6 compared to plus 1.9 in 2017. Among powiats, the highest level of the
natural increase rate was recorded in nowosadecki powiat — plus 5.4%o, and the lowest in miechowski
powiat — minus 4.7%eo.

In 2018, 37.9 thousand live births were registered (decrease by 0.8% compared to 2017). Birth rate per
1 thousand population amounted to 11.2. The highest value of the birth rate occurred in nowosadecki
powiat — 13.3%o, and the lowest was recorded in Tarnéw — 8.6%o.

Total fertility rate was higher than in 2017 (1.50 towards 1.49), but still did not guarantee a simple replace-
ment of generations. In 2018, the highest fertility rates were recorded in nowosadecki powiat - 1.75, and
the lowest in Tarnéw - 1.26.

In 2018, 32.5 thousand deaths were registered, i.e. by 1.9% more than in 2017. Death rate per 1 thousand
population amounted to 9.6. The lowest value of this rate was recorded in nowosgdecki powiat (7.9%o),
and the highest in miechowski powiat (13.9%o). In 2018, 109 children under the age of 1 died, i.e. by 23.2%
less compared to 2017. Infant mortality rate, calculated per 1 thousand live births amounted to 2.9 and,
compared to the previous year, it was lower by 0.8 pp.

In relation to the national average, males of Matopolskie Voivodship lived longer by 1 year and 5 months,
and females by 1 year and 2 months, statistically.

In the discussed period, 18.5 thousand marriages were contracted, i.e. by 0.8% more than the year before.
Marriage rate expressing the number of marriages per 1 thousand population in 2018 amounted to 5.4.
In the cross-section of powiats, the most marriages per 1 thousand population was recorded in limanow-
ski powiat (6.4), and the least in Tarnéw (4.4).

In 2018, in Matopolskie Voivodship, courts issued a final decision of 4.4 thousand divorces, i.e. by 1.3%
more compared to 2017. The lowest number of marriages was divorced in proszowicki powiat (0.04 tho-
usand), and the largest in Krakéw (1.4 thousand). Divorce rate per 1 thousand population aged 20 and
more amounted to 1.6. The lowest divorce rate, not exceeding 1 divorce, was observed in nowosadecki
powiat, and the highest in Krakéw and Tarnéw (over 2 divorces).

Moreover, in 2018, courts adjudicated 98 separations, i.e. 35.1% less compared to the previous year. As in
2017, per 100 thousand people aged 20 and more in the voivodship there were 4 separations. The lowest
intensity was recorded in limanowski powiat - 1 separation, and the highest in Tarnéw - 9 separations.

In 2018, the net migration for permanent residence shaped at the level of plus 5.5 thousand persons
towards plus 4.1 thousand persons in 2017. Calculating per 1 thousand population it amounted to 1.6 to-
wards plus 1.2 in 2017. Among powiats of Matopolskie Voivodship, the highest net permanent migration
was recorded in wielicki powiat - plus 12.1%o, and the lowest in Nowy Sgcz — minus 4.3%eo.
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Wykres 1.

Chart 1.

W 2018 r. w wojewoddztwie matopolskim odnotowano wzrost liczby ludnosci oraz zwiekszenie
udziatu ludnosci zamieszkujacej obszary wiejskie.

Zgodnie z klasyfikacja J.W. Webba wojewddztwo matopolskie osiggneto typ C i zaliczone zostato
do aktywnych demograficznie co oznacza, ze dodatni przyrost naturalny byt nizszy od dodatniego
salda migracji.

W wojewddztwie matopolskim liczba ludnosci na koniec grudnia 2018 r. wynosita 3400,6 tys. oséb, co
stanowito 8,9% ogdlnej liczby ludnosci kraju.

Roczny przyrost rzeczywisty, na ktory ztozyty sie dodatnie wartosci przyrostu naturalnego i sal-
da migracji statej oraz ujemna réznica w saldach migracji czasowych, wynosit 9,2 tys. oséb (w kraju —
minus 22,4 tys. 0s6b). Biorac pod uwage miejsce zamieszkania, na wsi odnotowano przyrost rzeczywisty
wyzszy o 7,4 tys. os6b niz w miastach.

Roczny przyrost rzeczywisty to suma przyrostu naturalnego, salda migracji statej i réznicy w sal-
dach migracji czasowych.

Roczny przyrost rzeczywisty, przyrost naturalny i saldo migracji stalej wedlug miejsca
zamieszkania w 2018 .
Annual real increase, natural increase and permanent net migration by the place of residence in 2018
tys.
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Wedtug prognozy ludnosci Gtéwnego Urzedu Statystycznego na lata 2014-2050 wzrost liczby mieszkan-
c6w wojewddztwa matopolskiego bedzie nastepowat jeszcze przez kilka lat z réznym stopniem nasile-
nia, przy czym tempo tego wzrostu bedzie coraz wolniejsze. Prognozuje sig, ze w 2050 r. wojewddztwo
bedzie liczyto 3279,4 tys. mieszkarcow. Poréwnujac z liczba ludnosci odnotowana w 2018 r. moze nasta-

pi¢ spadek liczby ludnosci o 3,7% (https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/prognoza-ludnosci/

prognoza-ludnosci-na-lata-2014-2050-opracowana-2014-r-,1,5.html).
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ROZDZIAt 1. STAN LUDNOSCI | JEJ ROZMIESZCZENIE W UKEADZIE TERYTORIALNYM

W 14 sposréd 22 powiatéw wojewddztwa matopolskiego, w 2018 r. w poréwnaniu z rokiem poprzednim
zaobserwowano wzrost liczby ludnosci, przy czym najwyzszy w powiecie wielickim - o 1,5%. W 8 powia-
tach ubyto mieszkancéw, najwiekszy ubytek odnotowano w Tarnowie - 0,5%.

Dynamika liczby ludnosci wedtug powiatéw w 2018 r.
2017=100

Stan w dniu 31 XIl

Dynamics of population number by powiats in 2018
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W 2018 r. najwiecej ludnosci liczyt Krakéw — miasto na prawach powiatu, w ktérym mieszkato 771,1 tys. oséb
(22,7% ogdlnej liczby ludnosci wojewddztwa), a drugim pod wzgledem liczby ludnosci byt powiat krakow-
ski—277,1 tys. 0séb (8,1%).

Do powiatéw, w ktérych liczba mieszkarncéw nie przekroczyta 50 tys., a udziat ludnosci w ogéinej zbioro-
wosci - 1,5% nalezaty powiaty: miechowski — 49,1 tys. (1,4%) i proszowicki — 43,5 tys. (1,3%).

Podobnie jak w roku ubiegtym, sposréd 179 gmin, w grupie gmin miejsko-wiejskich najliczniejsza gming
byta Wieliczka w powiecie krakowskim, w ktérej mieszkato 59,4 tys. os6b (1,7% ogdlnej liczby mieszkan-
cow wojewddztwa), a najmniej osob tj. 5,8 tys. mieszkato w gminie powiatu proszowickiego — Nowym
Brzesku (0,2%).

Wsréd pozostatych gmin (tj. miejskich i wiejskich), najliczniejsza byto miasto Oswiecim (38,3 tys. 0séb;
1,1% populacji wojewddztwa), a najmniej liczng Ractawice - gmina wiejska nalezaca do powiatu mie-
chowskiego (2,5 tys.; 0,1%).
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W konicu 2018 r. w miastach wojew6dztwa matopolskiego mieszkato 1638,7 tys. oséb, a na wsi 761,8 tys.
0s0b. W poréwnaniu z 2017 r. wzrosta zaréwno liczba ludnosci miast jak tez wsi, tj. odpowiednio 0 0,9 tys.
0s0b i 8,3 tys. 0s6b (w kraju: w miastach spadek o0 42,0 tys. 0s6b; na wsi wzrost o 19,6 tys. 0sdb).

Wspotczynnik urbanizacji wyrazony jest poprzez udziat ludnosci zamieszkatej w miastach
w ogdlnej liczbie ludnosci, natomiast wspoétczynnik ruralizacji to udziat ludnosci zamieszkatej na
wsi w 0golnej liczbie ludnosci.

Wspotczynnik urbanizacji w wojewdédztwie matopolskim byt o 0,1 p. proc. nizszy niz rok wczesniej i wy-
nosit 48,2% (w kraju — 60,1%). Wyzsze wspotczynniki od sredniej wojewddzkiej odnotowano w 3 powia-
tach: chrzanowskim (61,6%), oswiecimskim (52,7%) i olkuskim (48,6%). Najmniej zurbanizowany byt po-
wiat tarnowski (11,9%).

Ludnos¢ wiejska stanowita 51,8% ogdlnej liczby ludnosci wojewddztwa matopolskiego (w kraju — 39,9%).
Wspotczynnik ruralizacji powyzej sredniej wojewddzkiej osiagneto 16 powiatéw, w tym najwyzsze udzia-
ty odnotowano w powiatach sasiadujacych z miastami na prawach powiatu: tarnowskim (88,1%), krakow-
skim (83,8%) i nowosadeckim (83,1%). Ponadto wysoki udziat ludnosci wiejskiej (powyzej 80%) w 0goél-
nej zbiorowosci obserwowano takze w powiatach: limanowskim i proszowickim (odpowiednio 82,4%
i 82,3%).

W mysl Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/2391 z dnia 12 grudnia 2017 r. zmie-
niajacego rozporzadzenie (WE) nr 1059/2003 w odniesieniu do typologii terytorialnych (Tercet), Europej-
ski Urzad Statystyczny (Eurostat) prezentuje stopnie urbanizacji wedtug klasyfikacji DEGURBA (Degree
of Urbanization)'.

Stopien urbanizacji (DEGURBA) to typologia oparta na pofaczeniu kryteriéw sasiedztwa
geograficznego i minimalnej liczby ludnosci w komérkach sieci kwadratéw o powierzchni 1 km?.

Wedtug dostepnych danych i metodologii Eurostatu?, sposréd 182 gmin wojewddztwa matopolskiego,
do obszaréw pierwszego stopnia, tzn. gesto zaludnionego (tzw. centra miejskie) zaliczono gminy bedace
réwnoczesnie miastami na prawach powiatu: Krakéw, Tarnéw i Nowy Sacz. Drugi stopien urbanizacji
stanowity obszary posrednie (tzw. skupiska miejskie) obejmujace 50 gmin. Pozostate 129 gmin zakwalifi-
kowano do trzeciego stopnia, tj. obszaréw stabo zaludnionych.

Gestos¢ zaludnienia to miara zageszczenia ludnosci na okreslonym terytorium - wyrazana
najczesciej w osobach na 1 km? (réwniez w osobach na 1 ha - przy bardzo duzym zaludnieniu
np. w aglomeracjach).

W 2018 r. gestos¢ zaludnienia wynosita 224 osoby na 1 km? (w kraju — 123 osoby/km?).

Wsréd powiatéw odnotowano znaczne zréznicowanie omawianego wskaznika, od najwyzszego
w miastach na prawach powiatu: Krakowie (2359 oséb/km?), Tarnowie (1507 oséb/km?) i Nowym Saczu
(1457 oséb/km?) do najnizszego w powiecie miechowskim - 73 osoby/km?.

' Patrz uwagi metodologiczne str. 80.

Klasyfikacja oparta na podstawie siatki ludnosci 2011 i granic lokalnych jednostek administracyjnych (Local Administra-
tive Units — LAU) w 2014, wersja 2016. http://ec.europa.eu/eurostat/ramon//miscellaneous/index.cfm?TargetUrl=DSP
DEGURBA data pobrania danych - 2019-05-09.
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Wykres 3. Gestos¢ zaludnienia wedtug powiatow® w 2018 r.
Stan w dniu 31 Xl
Chart3.  Density of population by powiats®in 2018
As of 31 XIl

woj. matopolskie
Matopolskie Voivodship

Powiaty Powiats

oswiecimski
chrzanowski
wielicki
wadowicki
krakowski
myslenicki
olkuski
bochenski
brzeski
tatrzanski
tarnowski
nowosadecki
limanowski
nowotarski
suski
gorlicki
dabrowski
proszowicki

miechowski

0 100 200 300 400 osoby/km?
persons/km?

a Ze wzgledu na wartosci ekstremalne na wykresie nie uwzgledniono miast na prawach powiatu.
a Due to extreme values, the chart does not include cities with powiat status.

Do wskazania poziomu nieréwnomiernosci liczby ludnosci na obszarach miejskich i wiejskich szczegé-
towej analizie poddano gestos¢ zaludnienia i na potrzeby tego opracowania postuzono sie wspoétczynni-
kiem koncentracji przestrzennej Giniego.

Wspotczynnik koncentracji przestrzennej ludnosci jest to miernik, ktéry stuzy do obliczenia
stopnia skupienia ludnosci na danym obszarze. Wspétczynnik koncentracjizawarty jest w przedziale
[0;1]. Im wartos¢ jest blizsza jednosci, tym wiekszy jest stopien koncentracji (skupienia) ludnosci.
W przypadku, kiedy cato$¢ populacji znajduje sie w jednej jednostce przestrzennej wartosc
graniczna wynosi 1. Jesli warto$¢ wynosi 0, Swiadczy to o braku koncentracji, tj. o rbwnomiernym
(proporcjonalnym) rozmieszczeniu ludnosci w uktadzie przestrzennym.

Zgodnie z danymi z konca 2018 r., wspotczynnik koncentracji przestrzennej ludnosci ksztattowat sie
w wojewddztwie matopolskim na poziomie 0,4365. Na wielkos¢ wspoétczynnika miaty wptyw jednostki
o matej powierzchni i stosunkowo duzej liczbie ludnosci.

W miastach wspétczynnik koncentracji przestrzennej byt wyzszy i wynosit 0,3863, a na obszarze wiejskim
-0,2688%.

3 Do ponizszej analizy wzieto pod uwage miasta (gminy miejskie — kod terytorialny 1 i miasto w gminie miejsko-wiejskiej
- kod terytorialny 4) i obszar wiejski (gminy wiejskie — kod terytorialny 2 i obszar wiejski w gminie miejsko-wiejskiej kod
terytorialny 5).
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Trzy miasta na prawach powiatu (Krakéw, Tarnéw i Nowy Sacz) bedace jednoczesnie gminami miejskimi
charakteryzowaty sie duza gestosciag zaludnienia. Skupiaty one razem 28,3% ogétu ludnosci, zajmujac
3,0% ogdlnej powierzchni wojewddztwa matopolskiego.

W wojewddztwie matopolskim liczba miast (z wytaczeniem miast na prawach powiatu) wynosita 11 (kod
TERYT 1). Liczba ludnosci w tych miastach stanowita 6,2% ogdlnej liczby ludnosci, a ich powierzchnia -
2,6% powierzchni wojewddztwa. W 2018 r. najwyzszg gestos¢ zaludnienia odnotowano w Oswiecimiu
(pow. o$wiecimski) — 1277 oséb na 1 km? (powierzchnia gminy 30,0 km?), a najmniejsza w Bukownie (pow.
olkuski) - 158 oséb na 1 km? (powierzchnia 64,6 km?).

W wojewddztwie matopolskim liczba miast bedacych czescig gminy miejsko-wiejskiej wynosita 47. Skupia-
ty one razem 13,7% ogdlnej liczby mieszkarncéw wojewddztwa, zajmujac 5,3% ogdlnej jego powierzchni.

W omawianym roku najbardziej zaludniona byta gmina miejska Andrychéw (pow. wadowicki) o po-
wierzchni 10,3 km?, gdzie na 1 km? przypadato 1961 oséb, a najmniej gmina powiatu tarnowskiego —
Ryglice (powierzchnia 25,2 km?) przypadato 113 oséb na 1 km?.

Obszary wiejskie bedace czescia gmin miejsko-wiejskich skupiaty razem 15,8% ogdlnej liczby ludnosci
wojewddztwa, zajmujac 24,0% jego powierzchni. Najbardziej zaludniong byta gmina wiejska powiatu
krakowskiego — Swiatniki Gérne (powierzchnia 15,9 km?), gdzie na 1 km? przypadaty 482 osoby. Naj-
mniejsze zageszczenie odnotowano w gminie powiatu nowotarskiego - Szczawnicy (powierzchnia
55,0 km?) — na 1 km? przypadato 27 oséb.

W analizowanym roku liczba ludnosci 121 gmin wiejskich stanowita 36,0% ogdlnej liczby ludnosci w wo-
jewodztwie matopolskim, zajmujac ponad 65% powierzchni wojewdédztwa.

Do najbardziej zageszczonych gmin zaliczono gmine Zielonki (pow. krakowski) o powierzchni 48,6 km?.
W gminie tej gestosc¢ zaludnienia wynosita 465 oséb na 1 km?2, Najmniej, tj. 24 osoby na 1 km?, odnotowa-
no w Usciu Gorlickim (pow. gorlicki) — gminie o powierzchni 287,8 km?.

Przyrost rzeczywisty ludnosci to wypadkowa trzech czynnikéw — przyrostu naturalnego, salda migracji
statej i roznicy w saldach migracji czasowe;j.

W niniejszym opracowaniu dwa pierwsze czynniki stanowity podstawe typologii demograficznej jed-
nostek przestrzennych wedtug JW. Webba*. Obserwacja zaleznosci miedzy przyrostem naturalnym
i saldem migracji statej pozwolita na kwalifikacje wojewddztwa, powiatu i gminy do aktywnego badz
nieaktywnego typu demograficznego.

Zgodnie z klasyfikacja Webba, w 2018 r. wojewddztwo matopolskie nadal znajdowato sie w grupie woje-
wodztw aktywnych demograficznie pomimo, ze zmienito typ demograficzny z typu B na typ C. Wzrost
liczby ludnosci byt konsekwencja dodatniego przyrostu naturalnego nizszego od dodatniego salda mi-
gradji (typ Q).

Klasyfikacja wyrdznia 8 typdw oznaczonych literami od A do H.

Pierwsze cztery typy A-D charakteryzuja jednostki aktywne demograficznie (rozwojowe), natomiast
typy E-H oznaczaja jednostki nieaktywne (depopulacyjne).

Typy demograficzne wedtug Webba - jednostki AKTYWNE:

Typ A - dodatni przyrost naturalny przewyzsza ujemne saldo migracji,

Typ B- dodatni przyrost naturalny jest wyzszy od dodatniego salda migracji,
«  Typ C-dodatni przyrost naturalny jest nizszy od dodatniego salda migracji,

Typ D — ujemny przyrost naturalny jest kompensowany przez dodatnie saldo migracji.

4 Patrz uwagi metodologiczne str. 78.
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Typy demograficzne wedtug Webba - jednostki NIEAKTYWNE:
+  Typ E-ujemny przyrost naturalny nie jest kompensowany przez dodatnie saldo migracji,

Typ F — ubytek ludnosci powodowany jest w wiekszym stopniu ujemnym przyrostem naturalnym
niz ujemnym saldem migracji,

Typ G - ubytek ludnosci powodowany jest w wiekszym stopniu ujemnym saldem migracji niz ujem-
nym przyrostem naturalnym,

«  Typ H-dodatni przyrost naturalny nie kompensuje ujemnego salda migracji.

W 2018 r., sposrdd 22 powiatéw wojewddztwa matopolskiego, potowe zakwalifikowano do aktywnych
demograficznie, czyli zaludniajacych sie (typ A, typ B, typ C). Przewaga dodatniego przyrostu naturalne-
go nad ujemnym saldem migracji (typ A) wystapita w 6 powiatach: bochenskim, brzeskim, limanowskim,
nowosadeckim, nowotarskim i tarnowskim. W poréwnaniu z 2017 r. powiat bochenski zmienit status
z typu B na typ A; powiat tatrzanski z typu A na typ B. Niekorzystnym zjawiskiem byto przejscie po-
wiatow: wadowickiego z typu A (aktywny) na typ H (nieaktywny) oraz suskiego z typu B (aktywny) na
typ F (nieaktywny). Powiaty: Krakéw, krakowski i wielicki zakwalifilkowane w 2017 r. do typu C, w dalszym
ciggu pozostaty wsréd aktywnych demograficznie osiggajac ten sam typ.

Typologia demograficzna powiatéw wediug Webba® w 2018 r.
Demographic typology of powiats according to Webb?in 2018

Wojewddztwo matopolskie = Typ C
Malopolskie Voivodship

Jednostki aktywne Jednostki nieaktywne

Units active Units non-active

B e A () e (@
[ veB (2 [ ITypF @
- TE) [ 16 @
. |TypD (0 [ JTyeH @

a Oznaczenia typéw demograficznych - Patrz uwagi metodologiczne str. 78.
a Demographic types - see methodological notes page 83.

Do typu D, gdzie ujemny przyrost naturalny byt kompensowany przez dodatnie saldo migracji nie zostat
zakwalifikowany zaden z powiatéw wojewddztwa.

Powolny proces wyludniania odnotowano w drugiej potowie powiatéw wojewédztwa matopolskiego:
w miechowskim (typ E); olkuskim i Tarnowie (typ G); chrzanowskim, o$wiecimskim, proszowickim i suskim
(typ F). Dodatni przyrost naturalny nie kompensowat ujemnego salda migracji w powiatach: dgbrowskim,
gorlickim, wadowickim i Nowym Saczu (typ H).
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Mapa 2.
Map 2.

Wsréd powiatéw nieaktywnych demograficznie, w poréwnaniu z 2017 r., powiat proszowicki zmienit
status z typu E na typ F; oswiecimski z typu G na typ F oraz miechowski i olkuski z typéw F odpowiednio
natypEitypG.

Typologia demograficzna gmin wedtug Webba®w 2018 .
Demographic typology of gminas according to Webb?in 2018
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a Oznaczenia typdw demograficznych - Patrz uwagi metodologiczne str. 78.
a Demographic types - see methodological notes page 83.

| | TypH (26)

W 2018 r. sposréd 182 gmin wojewddztwa matopolskiego (facznie z miastami na prawach powiatu),
113 zakwalifikowano do aktywnych demograficznie, czyli zaludniajacych sie. Relacje pomiedzy dodatnim
przyrostem naturalnym, ktéry przewyzszyt ujemne saldo migracji (Typ A) odnotowano w 40 gminach.
Zaleznos¢ pomiedzy dodatnim przyrostem naturalnym wyzszym od dodatniego salda migracji (typ B)
oraz nizszym od dodatniego salda migracji (typ C) zaobserwowano w 64 gminach. Ujemny przyrost na-
turalny byt kompensowany przez dodatnie saldo migracji (typ D) w 9 gminach. Nalezaty do nich gmina
miejsko-wiejska Alwernia (pow. chrzanowski) i 8 gmin wiejskich: Babice (pow. chrzanowski), Bolestaw
(pow. olkuski), Borzecin (pow. brzeski), Greboszéw (pow. dabrowski), Koniusza (pow. proszowicki), Mu-
charz (pow. wadowicki), Przeciszéw (pow. oswiecimski) i Stryszawa (pow. suski).

W badanym roku do nieaktywnych demograficznie zaliczono 69 gmin. W 10 gminach ujemny przyrost
naturalny nie byt kompensowany przez dodatnie saldo migracji (typ E), w 33 gminach ubytek ludnosci
spowodowany zostat raz w wiekszym stopniu ujemnym przyrostem naturalnym niz ujemnym saldem mi-
gradji (typ F) i na odwrét ujiemnym saldem migracji niz ujemnym przyrostem naturalnym (typ G). Dodatni
przyrost naturalny (typ H) nie rekompensowat ujemnego salda migracji i byt powodem ubytku ludnosci
w 26 gminach. Do gmin o typie H nalezaty:

+ 3 miasta: Bochnia (pow. bochenski), Mszana Dolna (pow. limanowski), miasto na prawach powiatu
- Nowy Sacz;
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+ 12 gmin miejsko-wiejskich: Brzesko (pow. brzeski), Szczucin (pow. dabrowski); 3 gminy powiatu no-
wosadeckiego (Krynica-Zdréj, Muszyna, Piwniczna-Zdréj); 5 gmin powiatu tarnowskiego (Ciezko-
wice, Radtéw, Ryglice, Tuchéw, Zabno); 2 gminy powiatu wadowickiego (Kalwaria Zebrzydowska
i Wadowice);

11 gmin wiejskich: Lipnica Murowana (pow. bochenski), 2 gminy powiatu gorlickiego: Moszczenica
i Uscie Gorlickie; Dobra (pow. limanowski); Grédek nad Dunajcem (pow. nowosadecki); 2 gminy po-
wiatu nowotarskiego: Kroscienko nad Dunajcem i tapsze Nizne; Polanka Wielka (pow. oswiecimski)
oraz 3 gminy powiatu tarnowskiego: Rzepiennik Strzyzewski, Szerzyny, Wierzchostawice.

Jak wspomniano wczes$niej, do typologii wzieto pod uwage dwa czynniki: przyrost naturalny i saldo
migracji statej. Z powodu wystapienia réwnowagi liczby urodzen z liczba zgonéw, gmine wiejska
Oswiecim zakwalifikowano do jednostek aktywnych (typ C) biorac od uwage tylko jeden z czynnikéw —
saldo migracji statej.
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Wojewoddztwo na tle kraju i pozostatych wojewédztw - stan ludnosci
Voivodship against the background of the country and other voivodships - size of

population
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Rozdziat 2

Struktury ludnosci

W 2018 r. ponad potowe ludnosci wojewédztwa matopolskiego stanowity kobiety. Wspo6tczynnik
feminizacji utrzymat sie w dalszym ciggu na niezmienionym poziomie.

Widoczne byty niekorzystne zmiany struktur ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku, pomimo
ze w poréwnaniu do przecietnych w Polsce zgodnie z typologia tréjkata Osanna wojewddztwo
okreslono jako mtode demograficznie (typ IlI).

Postepujacy proces starzenia sie mieszkancéw potwierdzity: wzrost mediany wieku, wskaznikéw
starosci, starosci demograficznej i wsparcia miedzypokoleniowego oraz rosnacy odsetek ludnosci
w wieku poprodukcyjnym.

W koricu 2018 r. w poréwnaniu z 2017 r. wzrosta liczba dzieci i mtodziezy, podczas gdy od wielu lat
obserwowano spadek liczby oséb w wieku przedprodukcyjnym. Natomiast liczba oséb w wieku
produkcyjnym, stanowigcych zasoby pracy w dalszym ciggu malata. Niekorzystnemu zmniejszaniu
sie liczby ludnosci w wieku produkcyjnym towarzyszy proces starzenia sie zasobéw sity roboczej,
stad tez odnotowano dalszy wzrost liczby oséb w wieku poprodukcyjnym.

2.1. Struktura wedtug pfici

W 2018 r., podobnie jak w latach poprzednich, ponad potowe ludnosci, tj. 51,5% wojewddztwa mato-
polskiego stanowity kobiety. Wspétczynnik feminizacji utrzymywat sie od kilku lat na niezmienionym
poziomie i wynosit 106 kobiet (w kraju — 107 kobiet). Przewaga liczebna kobiet byta wieksza w miastach
niz na wsi (miasta - 111 kobiet na 100 mezczyzn, na wsi — 101 kobiet), a szczegdlnie widoczna w wieku
poprodukcyjnym kobiet (60 lat i wiecej), gdyz na 100 mezczyzn w tym samym wieku przypadato srednio
137 kobiet.

Wspotczynnik feminizacji jest to relacja liczby kobiet do liczby mezczyzn na danym obszarze,
pomnozona przez 100; wskazuje ile kobiet przypada na 100 mezczyzn.

Wspoétczynnik maskulinizacji to liczba mezczyzn przypadajaca na 100 kobiet.

W 2018 r. wyjatek stanowita grupa oséb w wieku 40 lat mieszkajacych w miastach, gdzie liczba mezczyzn
i kobiet r6wnowazyta sie.
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Roznica miedzy liczba kobiet a liczbg mezczyzn wedtug wieku w 2018 r.
Stan w dniu 31 XII
Difference between the number of females and the number of males by age in 2018
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W 2018 r. we wszystkich powiatach oprocz powiatu limanowskiego wystapita przewaga liczby kobiet nad
liczbg mezczyzn. Najwyzsza dysproporcje plci, przewyzszajaca srednig w wojewddztwie, odnotowano
w Krakowie, gdzie wspétczynnik feminizacji wynosit 114. Podobnie jak w 2017 r., wyjatek stanowit powiat
limanowski, w ktérym odnotowano o 151 mezczyzn wiecej niz kobiet (wskaznik maskulinizacji, tj. liczba
mezczyzn przypadajaca na 100 kobiet, wynosit 100,2).

W przekroju gmin (z wytaczeniem miast na prawach powiatu), najwieksza przewage kobiet nad mezczy-
znami zaobserwowano wsréd gmin miejsko-wiejskich w: Chrzanowie (pow. chrzanowski) i Rabce-Zdroju
(pow. nowotarski) — odpowiednio po 109 kobiet na 100 mezczyzn. Wsréd pozostatych gmin, tj. miejskich
i wiejskich: w Zakopanem (pow. tatrzanski) — 114 kobiet na 100 mezczyzn. W 48 gminach wojewd6dz-
twa matopolskiego odnotowano przewage liczby mezczyzn nad liczba kobiet. Wyjatek stanowita gmi-
na Rzepiennik Strzyzewski (pow. tarnowski), w ktérej liczba mezczyzn rownowazyla sie z liczba kobiet.
W gminach Niedzwiedz (pow. limanowski) i tabowa (pow. nowosadecki) — wskaznik maskulinizacji wyno-
sit odpowiednio po 106 mezczyzn na 100 kobiet.

2 .2, Struktura wedtug ekonomicznych grup wieku
2.2. Structure by economic age groups
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Analiza struktur ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku przyczynia sie do podejmowania niekté-
rych spotecznych i ekonomicznych dziatan. Informacje wykorzystuje sie miedzy innymi do prognozo-
wania liczby miejsc pracy, miejsc w szkotach, w przedszkolach itp. W strukturze ludnosci wedtug ekono-
micznych grup wieku z roku na rok widoczny jest postepujacy powolny proces starzenia sie populacji.
Potwierdza to utrzymujacy sie wzrost mediany wieku, wskaznika starosci, wsparcia miedzypokoleniowe-
go, wspotczynnika starosci demograficznej, a takze postepujacy proces podwdjnego starzenia sie miesz-
kancéw wojewddztwa matopolskiego.
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Chart 9.

ROZDZIAt 2. STRUKTURY LUDNOSCI

Mediana wieku (wiek sSrodkowy) ludnosci wskazuje przecietny wiek oséb w danej zbiorowosci
(np. zamieszkujacej okreslone terytorium). Warto$¢ mediany wyznacza granice wieku, ktérg poto-
wa 0séb w danej zbiorowosci juz przekroczyta, a druga potowa jeszcze nie osiggneta.

Na koniec 2018 r. mediana wieku w wojewdédztwie matopolskim wynosita 39,7 lat (w kraju - 41,0 lat).
Statystyczny mieszkaniec wojewédztwa matopolskiego byt o 1 rok i 3 miesigce mtodszy od mieszkarca
Polski.

Mediana wieku ludnosci wedtug pici i miejsca zamieszkania w 2018 r.
Stan w dniu 31 XIl
Median age of population by sex and the place of residence in 2018

As of 31 XIl
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razem mezczyzni kobiety
total i males - females

Przecietnie ludnos$¢ w miastach wojewddztwa byta starsza o 3,5 roku od ludnosci mieszkajacej na
wsi. Sredni wiek mieszkanca miast wynosit 41,5 lat (w kraju - 42,2 lata). W wojewdédztwie statystyczny
mezczyzna byt mtodszy od kobiety o blisko 3 lata.

Statystycznie najmtodsi mieszkaricy wojewddztwa matopolskiego mieszkali w powiecie limanowskim,
gdzie mediana wieku wynosita 35,8 lat, a najstarsi w Tarnowie — 43,6 lata.

Wieksze zréznicowanie sredniego wieku mieszkancéw zaobserwowano na poziomie gmin. W 2018 r.,
podobnie jak w 2017 r., najmtodszymi mieszkancami byli mieszkancy gminy wiejskiej Stopnice (pow.
limanowski) - mediana wieku wynosita tam 32,0 lata. Natomiast najstarszymi, ktérych mediana wieku
przekroczyta 44,0 lata, byli mieszkaricy gminy miejskiej Bukowno (pow. olkuski) — 44,9 lata; gminy wiejskiej
Greboszéw (pow. dabrowski) — 44,1 lata oraz gminy miejsko-wiejskiej Chrzanéw (pow. chrzanowski) —
44,0 lata.
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ROZDZIAt 2. STRUKTURY LUDNOSCI

Mediana wieku ludnosci wedtug gmin w 2018 r.
Stan w dniu 31 XI
Median age of population by gminas in 2018

As of 31 XIl
Mediana wieku
Median age
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Wskaznik starosci - relacja pokoleniowa dziadkéw i wnuczkow, tj. liczba oséb w wieku 65 i wiecej
lat przypadajaca na 100 oséb w wieku 0-14 lat.

Wskaznik starosci w wojewddztwie matopolskim z roku na rok wzrasta. W 2018 r. wynosit 104 osoby
(w kraju - 115 oséb), co oznacza, ze $rednio na 100 potencjalnych wnukéw przypadato 104 dziadkéw
i bab¢, tj. o blisko 2 osoby wiecej nizw 2017 r.

Wsréd powiatoéw, najnizszy wskaznik starosci odnotowano w powiecie nowosadeckim (67 os6b); a naj-
wyzszy w Tarnowie (161 oséb).

Do okreslenia potrzeb zwigzanych miedzy innymi z opieka spoteczng i ochrona zdrowia moze stuzy¢
wskaznik wsparcia miedzypokoleniowego.

Wskaznik wsparcia miedzypokoleniowego, zwany réwniez wskaznikiem wsparcia oséb najstar-
szych, to liczba oséb w wieku 85 lat i wiecej przypadajaca na 100 oséb w wieku 50-64 lata.

W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim wskaznik ten wynosit 11 oséb (w kraju 10 oséb), co oznacza, ze
11 oséb w wieku 85 lat i wiecej przypadato na 100 oséb w wieku 50-64 lata.

W 2018 r., podobnie jak w poprzednim roku, zaobserwowano zréznicowanie przestrzenne wskaznika —
najnizsza wartos¢ osiggnat w powiecie myslenickim (9 oséb), a najwyzsza w Krakowie (14 0séb).
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I
Wykres 11.  Wskaznik starosci® Wykres 12.  Wskaznik wsparcia
Stan w dniu 31 XII miedzypokoleniowego
Chart 11.  Ageing ratio? Stan w dniu 31 XIl
As of 31 XIl Chart 12.  Intergenerational support ratio
As of 31 XII
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a Dane zostaly zmienione do wczesniej opublikowanych ze
wzgledu na zmiane definicji, ktéra obowigzuje od 2018 .

a Data have been changed to previously published ones due
to a change in the definition, in force since 2018.

Wykres 13.  Wskaznik wsparcia miedzypokoleniowego® wedtug powiatéw w 2018 r.
Stan w dniu 31 Xl
Chart 13.  Intergenerational support indicator® by powiats in 2018

As of 31 XIl
woj. matopolskie
Matopolskie Voivodship

Powiaty Powiats

myslenicki
nowosadecki
wielicki
limanowski
bochenski
nowotarski
wadowicki
krakowski
chrzanowski
oswiecimski
brzeski
gorlicki
suski
tarnowski
dabrowski
tatrzanski
proszowicki
olkuski
miechowski

Miasta na prawach powiatu Cities with powiat status
Nowy Sacz
Tarnow
Krakéw

osoby
persons

a Powiaty uporzadkowano od najnizszej wartosci wskaznika do najwyzszej.
a Powiats have been ordered from the lowest value of the indicator to the highest.
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Kolejnym wyznacznikiem starzenia sie mieszkancéw jest wspdtczynnik starosci demograficznej.

W 2018 r. w wojewoddztwie matopolskim osoby w wieku starszym (tj. 65 lat i wiecej) stanowity 16,6%
0golnej liczby ludnosci, tj. wiecej 0 0,4 p. proc. w poréwnaniu z 2017 r. Poziom wspo6tczynnika w woje-
wodztwie byt 0 0,9 p. proc. nizszy od krajowego (17,5%).

Wspoétczynnik starosci demograficznej to udziat oséb w wieku 60 lub 65 lat i wiecej w ogdlnej
liczbie ludnosci. W opracowaniu wzieto pod uwage ludnos¢ w wieku 65 lat i wiecej.

Wartosci powyzej sredniej w wojewddztwie osiggneto 9 powiatéw, w tym najwyzsza odnotowano
w Tarnowie (20,7%), natomiast najnizszy udziat oséb starszych w ogdlnej liczbie ludnosci odnotowano
w powiecie nowosgdeckim (12,8%).

Kolejnym wyznacznikiem, ktéry potwierdza postepujacy proces starzenia sie spoteczenstwa, jest tzw.
podwdjne starzenie (double ageing). W wojewddztwie matopolskim z roku na rok obserwuje sie wzrost
udziatu oséb w wieku tzw. ,sedziwym?”, tj. 85 lat i wiecej, w liczbie ludnosci 65 lat i wiecej. W omawianym
roku w poréwnaniu z 2010 r. udziat wzrést 0 2,51 p. proc., a w stosunku do 2017 r. 0 0,05 p. proc.

Podwéjne starzenie sie ludnosci to wzrost udziatu oséb w wieku 80 lub 85 lat i wiecej w liczbie
ludnosci w wieku 65 lat i wiecej. W opracowaniu wzieto pod uwage liczbe ludnosci 85 lat i wiecej.

W poréwnaniu z 2017 r. wartosci wzrostu udziatu powyzej sSredniej wojewddzkiej odnotowano
w 9 powiatach: dabrowskim (0,55 p. proc.), nowosadeckim (0,27 p. proc.), gorlickim (0,26 p. proc.),
oswiecimskim (0,23 p. proc.), nowotarskim (0,17 p. proc.), Krakowie (0,13 p. proc.), tarnowskim
(0,10 p. proc.) i suskim (0,09 p. proc.).

Udziat liczby ludnosci w wieku 85 lat i wiecej w liczbie ludnosci 65 lat i wiecej
Stan w dniu 31 XII
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W 2018 r. udziat ludnosci w wieku 85 lat i wiecej w liczbie ludnosci w wieku 65 lat i wiecej powyzej $red-
niej wojewddzkiej (12,3%) odnotowano w 7 powiatach: tarnowskim (13,4%), dgbrowskim (13,3%), Krako-
wie (13,2%), miechowskim (13,1%), nowosadeckim (12,5%), suskim (12,5%) i tatrzariskim (12,4%). Najnizszy
udziat zaobserwowano w Nowym Saczu (10,5%).

Statystyki dotyczace liczby senioréw pozwalajg na podejmowanie licznych decyzji w zakresie zapotrze-
bowania na ustugi opiekuricze. Jednym z programéw skierowanych do samorzadéw terytorialnych, do-
tyczacym grupy oséb 75 lat i wiecej, jest Rzadowy Program Ministerstwa Rodziny Pracy i Polityki Spotecz-
nej ,Opieka 75+".
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W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim mieszkato 241,2 tys. oséb w wieku 75 lat i wiecej. Sposréd
179 gmin bez miast na prawach powiatu, gming miejsko-wiejska o najwiekszej liczbie ludnosci w tej gru-
pie wiekowej byt Chrzanéw (pow. chrzanowski) 4,0 tys. oséb, gming miejskg Oswiecim (pow. oswiecim-
ski) — 3,8 tys. oséb, a gming wiejska Zabierzéw (pow. krakowski) — 1,8 tys. oséb.

Na dalszy wzrost liczby ludnosci w wieku 75 lat i wiecej wskazuje prognoza demograficzna®. W woje-
wodztwie matopolskim prognozowana liczba ludnosci w tym wieku w 2020 r. moze wynosic¢ 244,1 tys.,
w 2030 r. - 353,6 tys., w 2040 r. - 446,5 tys., a w 2050 r. — 517,2 tys. oséb.

Od lipca 2018 r. jednym z kryteriéw przystapienia gminy do Programu ,Opieka 75+" jest liczba ludnosci
gminy nieprzekraczajaca 60 tys. mieszkancéw.

W omawianym roku, z wytgczeniem 3 miast na prawach powiatu, w 179 gminach wojewddztwa mato-
polskiego liczba ludnosci nie przekroczyta 60 tys. mieszkancéw. Pod tym wzgledem najliczniejsza gmina
miejsko-wiejska byta Wieliczka (pow. wielicki), w ktérej odnotowano 59,4 tys. mieszkancéw i 3,4 tys. oséb
w wieku 75 lat i wiecej; gmina miejska Oswiecim (pow. oswiecimski) — 38,3 tys. i 3,8 tys. 75 lat i wiecej;
gmina wiejska Chetmiec (pow. nowosadecki) - 28,6 tys. os6b i 1,4 tys. ludnosci w wieku 75 lat i wiecej.

Nastepstwem postepujacego procesu starzenia sie spoteczenstwa jest stopniowe zmniejszanie sie
udziatu ludnosci w wieku przedprodukcyjnym przy jednoczesnym wzroscie udziatu ludnosci w wieku
poprodukcyjnym.

W koncu 2018 r. liczba ludnosci w wieku przedprodukcyjnym w wojewédztwie matopolskim wynosita
645,2 tys. 0s6b i w poréwnaniu z poprzednim rokiem wzrosta o 0,4%. Udziat ludnosci tej grupy ekono-
micznej w ogdlnej zbiorowosci byt 0 0,1 p. proc. wyzszy niz w roku poprzednim i wynosit 19,0% (w kraju
- 18,1%). W miastach wojewddztwa matopolskiego udziat ten byt nizszy niz na wsi o 3,4 p. proc. i wynosit
17,2%.

Struktura ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku i miejsca zamieszkania w 2018 r.
Stan w dniu 31 XII
Structure of population by economic age groups and the place of residence in 2018
As of 31 XI
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Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym w koricu 2018 r. w wojewddztwie matopolskim wynosita
2075,2 tys. 0sOb i zmniejszyta sie w poréwnaniu z poprzednim rokiem o 0,5%. Udziat tej grupy ludnosci
w 0gdlInej liczbie ludnosci wynosit 61,0% (w kraju — 60,6%). W miastach wojewddztwa matopolskiego,
udziat ten byt nizszy niz na wsi 0 2,5 p. proc. i wynosit 59,7%.

Od kilku lat obserwuje sie zmniejszanie liczby ludnosci w wieku produkcyjnym, przy proporcjonalnym
zmniejszaniu liczby ludnosci w sktadowych tej grupy ekonomicznej, tj. w wieku mobilnym (18-44 lata)
i niemobilnym (45-59/64 lata). Ludnos¢ w wieku produkcyjnym mobilnym w koricu omawianego okresu,
w poréwnaniu z 2017 r., zmniejszyta sie o0 10,2 tys. oséb, tj. 0 0,8%. Udziat ludnosci tej grupy w ogdlnej
zbiorowosci na koniec 2018 r. wynosit 39,1% (2017 r. - 39,6%).

Ludnos¢ w wieku produkcyjnym niemobilnym w 2018 r., w poréwnaniu z 2017 r., zmniejszyta sie 0 0,6 tys.
0s0b, tj. 0 0,1%, a udziat liczby ludnosci tej grupy w ogdlnej liczbie ludnosci utrzymat sie na takim samym
poziomie jak rok wczesniej i wynosit 21,9%.

W dalszym ciagu zaobserwowano wzrost liczby ludnosci w wieku poprodukcyjnym. Do grupy tej zali-
czani sa mezczyzni w wieku 65 lat i wiecej oraz kobiety w wieku 60 lat i wiecej. W koricu analizowanego
okresu grupa liczyta 680,2 tys. oséb i w poréwnaniu z 2017 r. wzrosta o 2,6%. Udziat omawianej grupy
w 0golnej liczbie ludnosci w koricu 2018 r. wynosit 20,0% (w kraju — 21,4%). W miastach wojewddztwa
matopolskiego udziat ten byt wyzszy niz na wsi 0 5,9 p. proc. i wynosit 23,1%.
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W powiatach wojewddztwa matopolskiego najwyzszy udziat dzieci i mtodziezy (17 lat i mniej) w ogdlne;j
zbiorowosci danego powiatu, podobnie jak w roku poprzednim, odnotowano w powiecie limanowskim
(23,1%), natomiast najnizszy udziat stanowita ludnos¢ w wieku przedprodukcyjnym w Tarnowie (15,7%).

Najwyzszy udziat ludnosci w wieku produkcyjnym odnotowano w powiecie dabrowskim (63,8%).
W powiatach miechowskim i Tarnowie osoby w tej grupie wieku stanowity najmniej, tj. po 59,3%.

Najnizszy udziat ludnosci starszej w wieku poprodukcyjnym w ogélnej liczbie ludnosci danego powiatu
zaobserwowano w powiecie nowosadeckim (15,3%), a najwyzszy odnotowano w Tarnowie (25,0%).

Struktura ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku® i powiatéw w 2018 r.
Stan w dniu 31 XII

Structure of population by economic age groups® and powiats in 2018

As of 31 XIl
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a Powiaty uporzadkowano od najwyzszej wartosci grupy wieku przedprodukcyjnego do najnizszej.
a Powiats were ordered from the highest value of the pre-working age group to the lowest.
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Wykres 18.

Chart 18.

Wspoétczynnik obcigzenia demograficznego to relacja miedzy liczba ludnosci w wieku niepro-
dukcyjnym (tj. przedprodukcyjnym i poprodukcyjnym) na 100 oséb w wieku produkcyjnym.

Podobnie jak w kraju, w wojewddztwie matopolskim utrzymata sie tendencja wzrostowa wspodtczynni-
ka obciazenia demograficznego, a jego wartos¢ w 2018 r. osiagneta 64 osoby (w kraju 65 oséb) wobec
63 0s6b w 2017 r. Dysproporcje wspoétczynnika zaobserwowano ze wzgledu na ptec. Liczba kobiet w wie-
ku nieprodukcyjnym na 100 kobiet w wieku produkcyjnym wynosita 78, a wsrod mezczyzn wspdtczynnik
wynosit 51.

Wspoétczynnik obcigzenia demograficznego wedtug pici i miejsca zamieszkania w 2018 r.
Stan w dniu 31 XIl

Age dependency ratio by sex and the place of residence in 2018

As of 31 XIl
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Zréznicowanie wspotczynnika zaobserwowano takze pod wzgledem miejsca zamieszkania. W omawia-
nym roku, w miastach wojewédztwa matopolskiego wspdtczynnik obcigzenia demograficznego wynosit
68 0s6b i byt wyzszy o 7 0séb niz na wsi. W miastach, 84 kobiety w wieku nieprodukcyjnym przypadaty
na 100 kobiet w wieku produkcyjnym, tj. o 11 wiecej niz na wsi. Wsréd mezczyzn wspoétczynnik obcigze-
nia demograficznego w miastach wynosit 53 i byt wyzszy o 3 niz na wsi.

Na poziomie powiatéw w 2018 r. wartos$¢ tego wspodtczynnika byta zréznicowana i wahata sie od 57 os6b
w powiecie dabrowskim do 69 oséb w powiecie miechowskim.
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Wspotczynnik obciazenia demograficznego® wedlug powiatéw w 2018 r.
Stan w dniu 31 XII

Age dependency ratio® by powiats in 2018

As of 31 XIl
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a Powiaty uporzadkowano od najnizszej wartosci wspdtczynnika do najwyzszej.
a Powiats have been ordered from the lowest values of the coefficient to the highest.

Pomimo wolno postepujacego procesu starzenia sie spoteczenstwa w wojewodztwie matopolskim, ty-
pologia tréjkata Osanna®, uwzgledniajgca strukture ekonomicznych grup wieku, podobnie jak w roku
poprzednim, pozwolita na zakwalifikowanie wojewdédztwa matopolskiego do grupy wojewddztw mio-
dych demograficznie. Wojewddztwo zaliczono do typu miodosci demograficznej (typ Ill), poniewaz
udziat dzieci i mtodziezy w wieku ponizej 18 lat byt wiekszy od przecietnego w kraju o 0,9 p. proc. i
wynosit 19,0%, udziat ludnosci w wieku 18-64 lat byt wiekszy o dokfadnie 0,01 p. proc. i wynosit 64,4%,
a udziat ludnosci w wieku 65 lat i wiecej byt mniejszy 0 0,9 p. proc. od Sredniego w kraju i wynosit 16,6%.

Ponad potowa powiatéw wojewéddztwa matopolskiego zostata zakwalifikowana do mtodych demogra-
ficznie uzyskujac wedtug klasyfikacji Tréjkata Osanna — typ Il typ lll. Oznacza to, ze udziat dzieci i mto-
dziezy byt wiekszy od przecietnego w wojewddztwie (19,0%), a udziat ludnosci w wieku 65 lat i wiecej byt
mniejszy od przecietnego w wojewddztwie (16,6%). Powiaty mtode demograficznie to powiaty sgsiadu-
jace z Krakowem oraz niektére powiaty potozone w potudniowej i wschodniej czesci wojewddztwa. Do
typow Vi VI, oznaczajacych starzenie sie demograficzne, nalezato - podobnie jak w poprzednim roku -
8 powiatéw potozonych w pétnocnej czesci wojewddztwa oraz trzy miasta na prawach powiatu: Krakéw,

6 Patrz uwagi metodologiczne str. 78.
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Mapa 4.
Map 4.

Nowy Sacz i Tarnéw. W tych powiatach udziat dzieci i mtodziezy byt mniejszy od przecietnego w woje-
wodztwie, a udziat oséb w wieku poprodukcyjnym wyzszy niz przecietny w wojewddztwie. Podobnie
jak w roku poprzednim powiat dgbrowski i tatrzarski wykazaty sie stabilizacja demograficzng (typ | i IV).

Klasyfikacja powiatow wedlug ekonomicznych grup wieku - Tréjkat Osanna w 2018 r.
Classification of powiats by economic age groups — Osanna Triangle in 2018

Udziat ludnosci w wieku:
Share of population aged:

A-0-17 lat
B-18-64
C-65 lat i wiecej
and more
16,6%
przecietna
average

Typy demograficzne
Demographic types

mtodos¢ demograficzna:
demographic youth:
I Typ ll: A>19,0%; B < 64,4%; C < 16,6% (2)

[ Typ il A > 19,0%; B > 64,4%; C < 16,6% (10)

stabilizacja demograficzna:
demographic stabilization:

[ | Typl: A>19,0%;B<64,4%;C>166% (1)
[ | TypIV:A<19,0%;B >64,4%;C<16,6% (1)

starzenie sie demograficzne:
demographic ageing:
[ TypV: A<19,0%;B>64,4%;C>166% (2)

[ ] TypVI: A< 19,0%; B < 64,4%;C > 16,6% (6)

W 2018 r., sposrod 182 gmin (w tym gminy miejskie o statusie miast na prawach powiatu) w wojewddz-
twie matopolskim, do mtodych demograficznie zaliczono 113 gmin. Gminy, w ktérych udziat dzieci i mto-
dziezy byt wiekszy od przecietnego w wojewddztwie (19,0%), a udziat ludnosci w wieku 65 lat i wiecej byt
mniejszy od przecietnej (16,6%), potozone byty gtéwnie w potudniowej i wschodniej czeéci wojew6dz-
twa.

Do typdw Vi VI, ktére oznaczaja starzenie sie ludnosci, nalezato 45 gmin. Gminy, w ktérych udziat dzieci
i mtodziezy byt mniejszy od przecietnego w wojewddztwie, a udziat oséb w wieku poprodukcyjnym
wyzszy niz przecietny w wojewddztwie, potozone byty gtéwnie w pétnocnej czesci wojewddztwa. Do
typu starzenia demograficznego zakwalifikowano 3 miasta na prawach powiatu: Krakéw, Nowy Sacz
Tarnéw; 6 gmin miejskich: Bukowno (pow. olkuski), Gorlice (pow. gorlicki), O$wiecim (pow. oswiecimski),
Nowy Targ (pow. nowotarski), Sucha Beskidzka (pow. suski) i Zakopane (pow. tatrzanski); 19 gmin miej-
sko-wiejskich i 17 gmin wiejskich. Pozostate 24 gminy wykazato sie stabilizacjag demograficzna.
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Klasyfikacja gmin wedtug ekonomicznych grup wieku - Tréjkat Osanna w 2018 r.
Classification of gminas by economic age groups — Osanna Triangle in 2018

Udziat ludnosci w wieku:
Share of population aged:

A-0-17 lat
B-18-64
C-65 lat i wiecej
and more
16,6%
przecietna
average

Typy demograficzne
Demographic types

miodo$¢ demograficzna:
demographic youth:
I Typ ll: A>19,0%; B < 64,4%; C < 16,6% (39)

[ Typ Il A>19,0%; B > 64,4%; C < 16,6% (74)

stabilizacja demograficzna:
demographic stabilization:

[ |Typl: A>19,0%;B<644%C>166% (4)
[ | TypIV:A<19,0%; B > 64,4%; C < 16,6% (20)

starzenie sie demograficzne:
demographic ageing:
[ TypV: A<19,0%; B >64,4%; C > 16,6% (21)

[ ] TypVI: A< 19,0%; B < 64,4%; C > 16,6% (24)

2.3. Struktura wedtug edukacyjnych grup wieku’
2.3. Structure by educational age groups’

Zmiany w strukturze ludnosci wedtug wieku mozna rozpatrywaé nie tylko pod wzgledem ekonomicz-
nym, ale takze ze wzgledu na potrzeby o$wiatowo-wychowawcze. W tym celu przedstawiono struktury
edukacyjnych grup wieku, ktére obejmuja dzieci i mtodziez w wieku przedszkolnym i szkolnym, a tak-
ze potencjalnych studentéw szkét wyzszych. W 2018 r. zbiorowos$¢ edukacyjnych grup wieku wynosita
799,6 tys. 0s6b i w poréwnaniu z 2017 r. zmniejszyta sie 0 1,1% (w kraju — spadek o 1,3%).

W 2018 . liczba dzieci w wieku przedszkolnym 3-6 lat wynosita 141,2 tys. oséb. W relacji do 2017 r. nasta-
pit spadek 0 0,9%. Dzieci w tym wieku stanowity 17,7% ogdlnej liczby ludnosci zaliczanej do edukacyj-
nych grup wieku (w kraju - 17,5%).

Kolejna grupa to dzieci w wieku szkolnym, tj. 7-12 lat, ktéra w 2018 . liczyta 224,6 tys. oséb. W poréwna-
niu z rokiem poprzednim nastgpit wzrost liczby dzieci o 1,4%. W zbiorowosci grup edukacyjnych popula-
Cja ta stanowita 28,1% (w kraju — 28,5%).

W 2018 r., w poréwnaniu z 2017 r., zaobserwowano wzrost o 0,4% w grupie dzieci w wieku 13-15 lat.
Grupa ta liczyta 98,9 tys. dzieci i stanowita 12,4% ogdlnej liczby badanej zbiorowosci (w kraju — 12,5%).

7 Przestawione udziaty kolejnych grup wiekowych obliczono w zbiorowosci grup edukacyjnych, ktéra wynosita 799,6 tys.
0s6b, wyjatek stanowity udziaty grupy dzieci w wieku 0-2 lata, ktére obliczono w liczbie ludnosci wieku przedprodukcyj-
nego - 645,2 tys. oséb.

Presented shares of subsequent age groups were calculated in the population of educational groups, which amounted
to 799.6 thousand persons, the exception was the shares of a group of children from 0-2 years, which were calculated in
the pre-working age population number - 645.2 thousand people.
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Wykres 20.

Chart. 20.

Wykres 21.

Chart 21.

W starszej grupie tj. 16-18 lat liczba mfodziezy wynosita 103,7 tys. oséb. W poréwnaniu z poprzednim
rokiem spadta o 2,4%, stanowigc 13,0% ogdlnej liczby badanej zbiorowosci (w kraju — 12,7%).

Najliczniejsza grupa edukacyjna (19-24 lata), ktéra wyniosta w analizowanym roku 231,2 tys. oséb to po-
tencjalni studenci szkét wyzszych. Udziat tej grupy wiekowej byt taki sam jak w kraju i wynosit 28,8%
0golnej liczby badanej zbiorowosci. W 2018 r. w porédwnaniu z poprzednim rokiem w tej grupie odnoto-
wano ubytek ludnosci o 3,7%.

Struktura ludnosci wedtug edukacyjnych grup wieku w 2018 r.
Stan w dniu 31 XIl

Structure of population by educational age groups in 2018

As of 31 XI

Wiek: Age:

et -2 k-5 16-18 19-24 lata

years years

Na potrzeby tej publikacji przedstawiono réwniez dane dla najmtodszej grupy dzieci bedacych w wieku
0-2 lata. Nie zalicza sie ich do grupy edukacyjnej, ale corocznie publikowane sg dane (zawarte w tablicy
1), ktére moga by¢ pomocne przy okreslaniu potrzeb i wynikajacych z nich zadah w zakresie edukacji
i ochrony zdrowia.

Od 2015 r. obserwowano wzrost liczby dzieci w wieku 0-2 lat. W koricu 2018 r., w poréwnaniu z 2017 r.,
odnotowano wzrost o blisko 3% (112,7 tys. dzieci wobec 109,6 tys. w 2017 r.). Liczba dzieci w tej grupie
wieku stanowita 17,5% liczby ludnosci w wieku przedprodukcyjnym (w kraju — 16,8%).

Dzieci w grupie wieku 0-2 lata
Stan w dniu 31 XII
Children in the 0-2 age group
As of 31 XIl
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Wykres 22.  Struktura ludnosci wedtug edukacyjnych grup wieku w powiatach® w 2018 r.
Stan w dniu 31 XII
Chart22.  Structure of population by educational age groups in powiats® in 2018

As of 31 XIl
124 130 28,8

Powiaty Powiats

woj. matopolskie
Matopolskie Voivodship

wielicki 12,6 - 26,3
bochenski 124 289
chrzanowski 12,5 29,1
oswiecimski ‘12,7 ‘ 28,8
myélenicki 125 128 29,0
tatrzanski - 13,5 293
krakowski 134 276
wadowicki 128 29,2
limanowski 13,5 295
nowosadecki 13,6 29,7
olkuski 126 1296
gorlicki 125 128 299
miechowski - 12,3 313
brzeski 124 31,2
dabrowski 12,5 32,9
proszowicki 1 2,0 32,1
suski 12,7 31,0
tarnowski - 133 31,8
nowotarski 13,2 31,0
Miasta na prawach powiatu Cities with powiat s‘tatus
Krakow 12,4 26,0
Nowy Sacz 14,2 27,6
Tarnéw ]5,6 ‘ 29,2 |
0 20 40 60 80 100 %
Wiek: Age:
B soc I 7-12 00 13-15 16-18 19-24 lata
years years

a Powiaty uporzadkowano od najwyzszej wartosci grupy wieku 3-6 lat do najnizszej.
a Powiats were ordered from the highest value of the 3-6 age group to the lowest.

Zréznicowanie edukacyjnych grup wieku zaobserwowano réwniez na poziomie powiatowym. W grupie
dzieci 3-6 lat, wyzsze udziaty od przecietnego w wojewddztwie odnotowano w 3 powiatach: Krakowie
(20,7%), wielickim (18,2%) i bochenskim (18,0%). W drugiej grupie wiekowej (7-12 lat) wartosci wyzsze
od przecietnego w wojewodztwie wystapity w 9 powiatach (najwyzsze w powiecie wielickim - 30,4%).
W grupie wieku 13-15 lat w ponad potowie powiatéw udziat ten przekraczat poziom wojewddzki — naj-
wyzszg warto$¢ osiaggnat w Nowym Saczu (13,0%). Kolejng grupe stanowity osoby w wieku 16-18 lat.
Udziat tej grupy wiekowej w ogolnej zbiorowosci przekraczat poziom wojewddzki w 8 powiatach, a naj-
wyzszy byt w Tarnowie (15,6%). Wyzszy od udziatu wojewddzkiego udziat grupy tzw. potencjalnych stu-
dentdéw (19-24 lat) w ogdlnej zbiorowosci zaobserwowano w 17 powiatach, w tym najwyzszy udziat odno-
towano w powiecie dabrowskim (32,9%).
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Wojewoddztwo na tle kraju i pozostatych wojewédztw - struktury ludnosci
Voivodship against the background of the country and other voivodships —
structures of population

Wykres 23.  Wskaznik starosci® wedtug wojewédztw Wykres24. Mediana wieku ludnosci® wedtug

w 2018 . wojewoédztw w 2018 r.
Stan w dniu 31 XII Stan w dniu 31 XII
Chart.23.  Ageing ratio® by voivodships in 2018 Chart24.  Median age of population? by voivodships
As of 31 XIl in 2018
As of 31 XIl
Polska Poland Polska Poland
Pomorskie Pomorskie
Wielkopolskie Matopolskie
Matopolskie Wielkopolskie
Warmirsko-mazurskie Podkarpackie
Podkarpackie Warminsko-mazurskie
Mazowieckie Mazowieckie
Lubuskie Lubuskie
Kujawsko-pomorskie Kujawsko-pomorskie
Podlaskie Podlaskie
Zachodniopomorskie Lubelskie
Lubelskie Zachodniopomorskie
Dolnoslaskie Dolnoslaskie
Slaskie Swietokrzyskie
todzkie Slaskie
Opolskie Lodzkie
Swietokrzyskie Opolskie
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osoby wiek
persons age

a Wojewodztwa uporzadkowano od najnizszej wartosci prezentowanej cechy do najwyzszej.
a Voivodships were ordered from the lowest value of the presented feature to the highest.

Wykres 25. Struktura ludnosci wedtug Wykres 26.  Struktura ludnosci wedtug
ekonomicznych grup wieku® edukacyjnych* grup wieku
w wojewodztwach w 2018 r. w wojewodztwach w 2018 r.

Stan w dniu 31 XII Stan w dniu 31 XII
Chart. 25. Structure of population by economic Chart26.  Structure of population by educational®
age groups® in voivodships in 2018 age groups in voivodships in 2018
As of 31 XIl As of 31 XIl
Polska Poland Polska Poland ‘ 288 |
Pomorskie Mazowieckie 267
Wielkopolskie Pomorskie 275
Matopolskie Slaskie 285
Mazowieckie Wielkopolskie 279
Warminsko-mazurskie Dolnoslaskie 288
Podkarpackie Matopolskie 288
Kujawsko-pomorskie Lubuskie 289
Lubuskie Lodzkie 294
Lubelskie Opolskie 307
Podlaskie Zachodniopomorskie 297
Zachodniopomorskie Kujawsko-pomorskie 297
Dolnoslaskie Podlaskie 31,0
Slaskie Warminsko-mazurskie 299
Lodzkie Lubelskie 307
Swietokrzyskie Podkarpackie 1308
Opolskie Swietokrzyskie ‘ 31,1
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9 - gre—wgrking yiny - 5vorkingyj Y - Eo?t—workir)gg Y - years- - years
b Wojewddztwa uporzadkowano od najwyzszej wartosci grupy wieku ¢ Wojewddztwa uporzadkowano od najwyzszej wartosci grupy wieku 3-6 lat
przedprodukcyjnego. do najnizszej.
b Voivodships were ordered from the highest value of the pre-working ¢ Voivodships were ordered from the highest value of the age group 3-6 years
age group. to the lowest.
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Chapter 3

Ruch naturalny ludnosci

Vital statistics of population

W 2018 r. w poréwnaniu z poprzednim rokiem odnotowano korzystne zmiany w wielu zjawiskach
demograficznych. Spadta liczby zgonéw niemowlat; orzeczono mniej separacji; wiecej par zawarto
zwigzek matzenski; wzrdst wspotczynnik dzietnosci, ale w dalszym ciggu nie osiggnat nawet dolnej
granicy stabilnego rozwoju demograficznego. Ponadto zaobserwowano niekorzystny spadek licz-
by urodzen, wzrost liczby zgonéw i rozwoddw oraz obnizenie sie wspétczynnika ptodnosci.

3.1. Przyrost naturalny

3.1. Natural increase

W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim przyrost naturalny wynosit plus 5,4 tys. oséb (w kraju — minus
26,0 tys. 0s6b). Wspotczynnik przyrostu naturalnego na 1 tys. ludnosci byt réwniez dodatni i wynosit plus
1,6 wobec plus 1,9 w 2017 r. (w kraju — minus 0,7). W poziomie tego wskaznika wystapito zréznicowanie
miedzy miastem i wsig, wskazniki natezenia wynosity odpowiednio: plus 0,7%o i plus 2,4%o (w kraju —
miasta minus 1,2%o; wies$ plus 0,04%o).

Przyrost naturalny ludnosci okreslany jest jako réznica miedzy liczbg urodzen zywych a liczbg
zgondéw w danym okresie. Wspétczynnik przyrostu naturalnego liczony jest na 1 tys. ludnosci.

Wykres 27.
Chart 27.
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Wsréd 22 powiatéw, najwyzszy poziom wspétczynnika przyrostu naturalnego na 1 tys. ludnosci
zaobserwowano w: nowosadeckim plus 5,4, a najnizszy - w powiecie miechowskim minus 4,7.

Zgodnie z zatozeniami prognozy ruchu naturalnego?®, przewiduje sie, ze w wojewddztwie matopolskim
liczba zgondw przewyzszy liczbe urodzen juz w 2021 r. Do 2050 r. przyrost naturalny bedzie osiggat war-
tosci ujemne. Prognozuje sig, ze w 2050 r. osiggnie wartos¢ minus 12,2 tys. oséb.

Wykres 28.  Przyrost naturalny na 1 tys. ludnosci wedtug powiatow w 2018 r.
Chart 28.  Natural increase per 1 thousand population by powiats in 2018
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W 2018 r. sposrod 182 gmin wojewoddztwa matopolskiego, w 129 gminach odnotowano dodatni przyrost
naturalny. Najwyzszy wspdtczynnik przyrostu naturalnego na 1 tys. ludnosci, tj. ponad 8 odnotowano
w 5 gminach wiejskich: Ropa (pow. gorlicki) 8,8, Tymbark (pow. limanowski) 8,4; w 2 gminach wiejskich
powiatu nowosadeckiego: Nawojowa i Grybéw (odpowiednio po 8,2) oraz w Sieprawiu (pow. myslenicki)
- 8,1. Do powyzszego zestawienia nie wzieto pod uwage gminy wiejskiej Oswiecim (pow. oswiecimski)
z powodu réwnowagi liczby urodzen z liczba zgondw.

Najnizszy wspotczynnik na 1 tys. ludnosci odnotowano w gminie wiejskiej Wietrzychowice (pow.
tarnowski) — minus 9,5.

8 https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/prognoza-ludnosci/prognoza-ludnosci-na-lata-2014-2050-opracowa-

na-2014-r-,1,5.html.
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Przyrost naturalny na 1 tys. ludnosci wedtug gmin w 2018 r.
Natural increase per 1 thousand population by gminas in 2018
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Demographic dynamics rate by powiats in 2018
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Wspoétczynnik dynamiki demograficznej to stosunek liczby urodzen zywych w danym okresie
(najczesciej 1 roku) do liczby zgondéw w tym okresie (liczba urodzen przypadajaca na 1 zgon).

W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim wspétczynnik dynamiki demograficznej wynosit 1,17 wobec 1,20
w 2017 r. (w kraju - 0,94).

Wyzsze wspotczynniki od wojewdédzkiego zaobserwowano w 12 powiatach: nowosadeckim (1,68), limanow-
skim (1,66), myslenickim (1,49), bochenskim (1,42), wielickim (1,38), nowotarskim (1,27), Nowym Saczu (1,23),
tarnowskim i brzeskim (odpowiednio po 1,22), Krakowie (1,20), krakowskim (1,19) oraz tatrzariskim (1,18).

Roczna liczba urodzen nie przekroczyta rocznej liczby zgonéw w 7 powiatach. Najnizsza wartos¢ wspot-
czynnika, tak jak w roku poprzednim, odnotowano w powiecie miechowskim (0,66).

3.2. Urodzenia i dzietnos¢ kobiet
3.2. Births and female fertility
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Wykres 30.
Chart 30.

W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim zarejestrowano 37,9 tys. urodzen zywych, tj. o 0,8% mniej niz
w 2017 r. (w kraju — spadek o 3,4%). Na wsi urodzito sie 20,0 tys. dzieci, tj. 0 12,0% wiecej niz w miastach.
Wspétczynnik urodzen zywych na 1 tys. ludnosci wynosit 11,2; w miastach — 10,9; na wsi - 11,4 (w kraju
ogotem - 10,1; w miastach — 9,9; na wsi — 10,4).

Urodzenia zywe na 1 tys. ludnosci wedlug powiatow w 2018 r.
Live births per 1 thousand population by powiats in 2018
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Mapa 7.

ROZDZIAt 3. RUCH NATURALNY LUDNOSCI

W powiatach wojewddztwa matopolskiego zaobserwowano znaczne zréznicowanie liczby urodzen.

Najwiecej dzieci urodzito sie w Krakowie (9,4 tys.). Do grupy powiatéw, w ktérych liczba urodzen prze-
kroczyta 2 tys., zaliczono: krakowski (3,0 tys.), nowosadecki (2,9 tys.), tarnowski (2,1) i nowotarski (2,0 tys.).
Podobnie jak w roku poprzednim najmniej dzieci urodzito sie w powiecie proszowickim (0,4 tys.).

Najwyzsza warto$¢ wspoétczynnika urodzen zywych na 1 tys. ludnosci odnotowano w powiecie nowosa-
deckim (13,3), a najnizsza w Tarnowie (8,6)

W przekroju gminnym (z wytaczeniem miast na prawach powiatu) w 2018 r. najwiecej urodzen zywych
zarejestrowano w gminie miejsko-wiejskiej Wieliczka (pow. krakowski) — 0,7 tys.; wéréd gmin miejskich
w Nowym Targu (pow. nowotarski) — 0,4 tys. urodzen, a sposréd gmin wiejskich w Grybowie (pow. nowo-
sadecki) - 0,4 tys. urodzen.

Najwyzsze natezenie urodzen zywych na 1 tys. ludnosci odnotowano w gminie wiejskiej Grybdéw (pow. no-
wosadecki) — 16 urodzen, a najnizsze — blisko 5 urodzen — w gminie wiejskiej Wietrzychowice (pow. tarnowski).

Urodzenia zywe na 1 tys. ludnosci wedtug gmin w 2018 r.
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and more
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Pod wzgledem poziomu wyksztatcenia ponad potowa matek (54,0%) nowonarodzonych dzieci posiadata
wyksztatcenie wyzsze, Srednie - 32,6%, zasadnicze zawodowe - 9,4%, a matki z wyksztatceniem
policealnym, gimnazjalnym, podstawowym i niepetnym podstawowym stanowity razem 4,0%.

W omawianym roku wiek srodkowy® matek wynosit 30,4 lat. Najwiecej urodzert odnotowano w grupach
wieku matek: 25-29 lat i 30-34 lata. Liczba urodzen w tych grupach stanowita odpowiednio 33,5% i 34,3%
w ogolnej liczbie urodzen zywych. W 2018 r. udziat urodzen pojedynczych w ogélnej liczbie urodzen
zywych wynosit 97,4%, a pozostate urodzenia wielorakie: blizniat (2,5%) i trojaczkéw (0,1%).

Statystyki obejmuja takze dane dotyczace urodzenn wedtug miesiecy i dni tygodnia. W 2018 r. dzieci
najczesciej rodzity sie w czerwcu i lipcu, a ze wzgledu na dzien tygodnia — we wtorek.

9 Wiek matek w momencie urodzenia kolejnego dziecka, ktéry potowa matek juz przekroczyta, a druga potowa jeszcze
nie osiaggneta.
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Wykres 31.

Kolejng miarg natezenia urodzen jest wspétczynnik ptodnosci kobiet, ktéry w badanym roku
w wojewddztwie matopolskim wynosit 46,1%o0 wobec 46,2%o w 2017 r. Podobnie jak w roku poprzednim,
zarébwno w miastach jak i na wsi, na 1 tys. kobiet w wieku od 15-49 lat przypadato przecietnie 46 urodzen
zywych. Wspoétczynnik ptodnosci w wojewddztwie byt wyzszy od krajowego o ponad 3 pp.

Wspotczynnik ptodnosci to stosunek liczby urodzen zywych w danym okresie do liczby kobiet
bedacych w wieku rozrodczym (15-49 lat).

Wspétczynnikliczony jest dla okreséw nie krétszych nizrok. Wyraza Srednig liczbe dzieci urodzonych
w ciggu badanego okresu przypadajaca na 1000 kobiet (lub na 100 kobiet) w wieku rozrodczym
— jest liczony dla pojedynczych rocznikdéw lub 5-letnich grup wieku (czastkowe wspoétczynniki
ptodnosci).

Wspoétczynnik ptodnosci

%o
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W omawianym roku na terenie wojewdédztwa matopolskiego najwyzsza ptodnos¢ kobiet — 104 urodzenia
- wystapita w grupie wieku 25-29 lat.

Najwyzszy poziom wspétczynnika ptodosci odnotowano w 2 powiatach: limanowskim i nowosadeckim
(odpowiednio po 53,1). Najnizsza liczbe urodzen przypadajaca na 1 tys. kobiet w wieku 15-49 lat zaob-
serwowano w Tarnowie — 37,8.

W 2018 r. w zadnym z powiatéw wojewddztwa matopolskiego poziom urodzen nie zagwarantowat pro-
stej zastepowalnosci pokolen.



Wykres 32.
Chart 32.
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Wspotczynnik ptodnosci wedtug powiatow w 2018 r.

Female fertility rate by powiats in 2018
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Wspotczynnik dzietnosci to suma czastkowych wspétczynnikéw ptodnosci. Oznacza liczbe dzie-
ci, ktdére urodzitaby przecietnie kobieta w ciggu catego okresu rozrodczego (15-49 lat) przy zatoze-
niu, ze w poszczegoélnych fazach tego okresu rodzitaby z intensywnoscia obserwowana w badanym
roku, tzn. przy przyjeciu czastkowych wspoétczynnikéw ptodnosci z tego okresu za niezmienne.

Wspotczynnik dzietnosci ogoélnej powinien ksztattowac sie na poziomie od 2,10 do 2,15, co oznacza,
ze na statystyczna kobiete w wieku 15-49 lat przypada Srednio dwoje dzieci w ciggu catego okresu
rozrodczego. Wéwczas wielko$¢ ta staje sie korzystna dla stabilnego rozwoju demograficznego.

Od 2014 r. obserwowano tendencje rosnacg wspotczynnika dzietnosci. W badanym roku wynosit 1,50
(w kraju - 1,43) wobec 1,49 w 2017 r. W miastach wojewddztwa wspétczynnik ksztattowat sie na poziomie

1,45, a nawsi - 1,53.
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Wykres 33.  Wspotczynnik dzietnosci ogdlnej

Chart33.  Total fertility rate ) ) )
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W 2018 r., najwyzsze wspotczynniki dzietnosci odnotowano w powiecie nowosadeckim - 1,75, a najniz-
szy wystapit w Tarnowie — 1,26.

Wykres 34. Wspotczynnik dzietnosci ogolnej wedtug powiatéw w 2018 r.
Chart34.  Total fertility rate by powiats in 2018
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3.3. Umieralnos¢
3.3. Mortality

Wykres 35.
Chart 35.

W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim zmarto 32,5 tys. 0séb, tj. 0 1,9% wiecej niz w 2017 r. (w kraju —
wzrost 0 2,8%). W miastach zarejestrowano 16,7 tys. zgondw, tj. o 5,8% wiecej niz na wsi. W dalszym ciagu
miata miejsce relacja okreslana nadumieralnoscia mezczyzn wzgledem kobiet. W 2018 r. odnotowano
0 6,1% wiecej zgonéw mezczyzn niz zgondéw kobiet. Udziat zgondw mezczyzn w ogdlnej liczbie zgonéw

wynosit 51,5% (w kraju — 51,6%).

Wspotczynnik zgonéw na 1 tys. ludnosci wynosit 9,6, w miastach — 10,2, na wsi - 9,0 (w kraju — og6tem

10,8; miasta 11,1; wies$ 10,4).

W powiatach wojewé6dztwa matopolskiego zaobserwowano zréznicowanie liczby zgonéw. Najmniej oséb
zmarto w powiecie proszowickim (0,5 tys.), a najwiecej w Krakowie (7,8 tys.). Do grupy powiatéw, w ktérych
zarejestrowna liczba zgondéw przekroczyta 1,5 tys., nalezaty: nowotarski, oswiecimski, wadowicki (odpo-

wiednio po 1,6 tys.); nowosadecki, tarnowski (odpowiednio po 1,7 tys.) oraz krakowski (2,5 tys.).

Najnizsza warto$¢ wspodtczynnika natezenia zgonéw odnotowano w powiecie nowosadeckim (7,9%o),

a najwyzsza w powiecie miechowskim (13,9%o).
Zgony na 1 tys. ludnosci wedtug powiatéw® w 2018 r.
Deaths per 1 thousand population by powiats®in 2018
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a Powiaty uporzadkowano od najnizszej wartosci wspétczynnika do najwyzszej.
a Powiats have been ordered from the lowest values of the coefficient to the highest
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Mapa 8.
Map 8.

W przekroju gminnym najmniej, tj. 13 zgondw, zarejestrowano w gminie wiejskiej Spytkowice (pow. no-
wotarski). Najwiecej (z wytaczeniem miast na prawach powiatu), tj. 568 zgondéw, odnotowano w gminie
miejsko-wiejskiej Chrzanéw (pow. chrzanowski).

Zgony na 1 tys. ludnosci wedtug gmin w 2018 r.
Deaths per 1 thousand population by gminas in 2018

B 14,01 wiecej

(5)
and more

[ 1201-1400  (16)
[ 1001-1200  (40)
[ ] 801-1000 (74)
[ ] 800imniej (47)

and less

Rozpietos¢ wspodtczynnika natezenia zgondw na 1 tys. ludnosci w przekrojach gmin byta bardziej zrézni-
cowana niz w powiatach. Najmniej, tj. 3 zgony, odnotowano w gminie wiejskiej powiatu nowotarskiego
- Spytkowice, a najwiecej — blisko 18 zgonéw w gminie wiejskiej powiatu miechowskiego — Staboszéw.

Zgony niemowlat - to liczba zgonéw dzieci w wieku ponizej 1 roku zycia.

Wspoétczynnik zgonéw niemowlat - stosunek liczby zgonéw niemowlat w badanym okresie do
liczby urodzen zywych w tym okresie — wyrazony w %eo (tj. na 1000 ludnosci).

W 2018 r. zarejestrowano 109 zgondw dzieci w wieku ponizej 1 roku zycia, tj. 0 23,2% mniej w poréwna-
niu z 2017 r. Wspoétczynnik zgonéw niemowlat na 1 tys. urodzen zywych, w poréwnaniu z poprzednim
rokiem, byt nizszy 0 0,8 pp. i wynosit 2,9.

Gtéwnymi przyczynami zgonéw mieszkancéw wojewddztwa matopolskiego byty choroby ukfadu kra-
zenia i nowotwory. W 2017 r.'° w ogdlnej liczbie zgonéw, ktéra wynosita 31,9 tys., zgony z wymienionych
przyczyn stanowity 73,5%, a ich taczny udziat byt wyzszy o 5,5 p. proc. niz w kraju.

10 Ze wzgledu na prowadzone szczegétowe analizy dotyczace przyczyn zgonéw, prezentacja danych ulega wydtuzeniu
do 1 roku. W zwigzku z tym w niniejszym opracowaniu podano dane za 2017 r.
Uzyte nazewnictwo poszczegélnych chordb lub ich grup jest zgodne z X-Rewizja Miedzynarodowej Klasyfikacji Choréb
i Probleméw Zdrowotnych.
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Wykres 36.  Struktura zgonéw wedtug przyczyn' w 2017 r.
Chart36.  Structure of deaths by causes in 2017
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- choroby ukfadu krazenia choroby ukfadu trawiennego
diseases of the circulatory system diseases of the digestive system

- nowotwory choroby uktadu nerwowego i narzadéw zmystéw
neoplasms diseases of the nervous system and sense organs
choroby uktadu oddechowego pozostate choroby
diseases of the respiratory system other diseases

Znacznie mniejszy odsetek stanowity zgony z powodu choréb uktadu oddechowego (6,5%), trawiennego
(3,7%), nerwowego i narzadéw zmystu (1,3%). Zgony z przyczyn pozostatych choréb'™ stanowity 15,0%.

W 2017 r., w poréwnaniu z 2016 r., zaobserwowano spadek liczby zgonéw z powodu:

choroéb uktadu kostno-stawowego, miesniowego i tkanki tacznej (o 25,0%),
choréb zakaznych i pasozytniczych (o 8,1%),

choréb uktadu trawiennego (0 6,9%),

zaburzen psychicznych i zaburzen zachowania (o 6,0%),

nowotwordéw (o 1,9%),

choréb uktadu krazenia (o 0,7%).

W tym samym okresie niekorzystnym byt wzrost liczby zgonéw z powodu:

objawoéw, cech chorobowych oraz nieprawidtowych wynikéw badan klinicznych i laboratoryj-
nych, gdzie indziej niesklasyfikowanych (o 48,3%),

choroéb uktadu oddechowego (0 48,2%),

choréb krwi i narzadéw krwiotwérczych oraz niektérych choréb przebiegajacych z udziatem me-
chanizméw autoimmunologicznych (o 18,8%),

choréb uktadu moczowo-ptciowego (o 18,4%),

Jw.

Do pozostatych choréb zaliczono: Choroby zakazne i pasozytnicze; Choroby krwi i narzadéw krwiotwédrczych oraz nie-
ktére choroby przebiegajace z udziatem mechanizméw auto-immunologicznych; Zaburzenia wydzielania wewnetrzne-
go, stanu odzywiania i przemiany metabolicznej; Zaburzenia psychiczne i zaburzenia zachowania; Choroby skéry i tkanki
podskérnej; Choroby uktadu kostno-stawowego, miesniowego i tkanki tacznej; Choroby ukladu moczowo-ptciowego;
Niektdre stany rozpoczynajace sie w okresie okotoporodowym; Wady rozwojowe wrodzone, znieksztatcenia i aberracje
chromosomowe; Objawy, cechy chorobowe oraz nieprawidtowe wyniki badan klinicznych i laboratoryjnych, gdzie in-
dziej niesklasyfikowane; Zewnetrzne przyczyny zachorowania i zgonu.
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. chordb skéry i tkanki podskérnej (o 18,2%),

+  niektdérych stanéw rozpoczynajacych sie w okresie okotoporodowym (o 14,3%),

«  choréb ukfadu nerwowego i narzadéw zmystéw (11,9%),

«  zaburzen wydzielania wewnetrznego, stanu odzywiania i przemiany metabolicznej (o 11,4%),
«  wad rozwojowych wrodzonych, znieksztatcen i aberracji chromosomowych (o 3,6%),

«  zewnetrznych przyczyn zachorowan i zgonu (0 3,2%).

Umieralnos¢ z powodu choréb uktadu krazenia

56

Wykres 37.

W 2017 r. w wojewddztwie matopolskim zarejestrowano 15,0 tys. zgonéw z powodu choréb ukfadu
krazenia. Pomimo wysokiego udziatu liczby zgonéw z tej przyczyny w ogdlnej liczbie zgonéw (46,9%),
w poréwnaniu z 2016 r., korzystnym zjawiskiem byt spadek umieralnosci o 0,7%.

W 2017 r. liczba zgondw z tej przyczyny w miastach przekroczyta o 8,5% liczbe zgondéw na wsi. Biorac pod
uwage pte¢, odnotowano o 22,3% wiecej zgonéw kobiet niz mezczyzn.

W 2017 r. czestos¢ zgondw obu ptci w grupie oséb 65 lat i wiecej byta ponad 7-krotnie wyzsza niz w wieku
0-64 lata.

Choroba niedokrwienna serca, miazdzyca oraz choroby naczyn mézgowych to najczestsze przyczyny
zgondw, ktére zaliczane sg do choréb uktadu kragzenia. Z powodu tych choréb, w 2017 r. w wojewddztwie
matopolskim zmarto odpowiednio: 5,6 tys. 0séb; 5,3 tys. oséb; i 2,3 tys. oséb.

W 2017 r.w poréwnaniu z 2010 r. odnotowano spadek liczby zgonéw spowodowanych chorobami naczyn
mozgowych (9,5%). Wzrosta natomiast liczba zgonéw z powodu choroby niedokrwiennej serca (o 7,4%)
i miazdzycy (o 18,7%).

Zgony z powodu wybranych chorob uktadu krazenia
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atherosclerosis ischaemic heart diseases cerebrovascular diseases

Wéréd powiatéw najwyzszy udziat liczby zgonéw spowodowanych chorobami uktadu krazenia
w 0g0lInej liczbie zgonéw powiatu odnotowano w powiecie wadowickim (52,1%), a najnizszy w Nowym
Saczu (38,6%).
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Wykres 38.
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W 2017 r. w przeliczeniu na 10 tys. ludnosci, w wojewddztwie matopolskim przypadaty 44 zgony z po-
wodu choréb uktadu krazenia. Wskaznik powyzej Sredniej wojewddzkiej odnotowano w 11 powiatach,
w tym najwyzszy w powiecie miechowskim - 61 zgondéw na 10 tys. ludnosci.

¢ zpowodu nowotworow

W 2017 r. w wojewddztwie matopolskim zarejestrowano 8,5 tys. zgondéw z powodu nowotworéw, co
stanowito 26,6% ogdlnej liczby zgondéw. W poréwnaniu z 2016 r. korzystnym zjawiskiem byt spadek umie-
ralnosci o 1,9%.

Biorac pod uwage miejsce zamieszkania, liczba zgondéw z tej przyczyny byta o 22,5% wieksza w miescie
niz na wsi.

W 2017 r. czestos$¢ zgondw obu ptci w grupie osob 65 lat i wiecej byta 2,5-krotnie wyzsza niz w grupie
wieku 0-64 lata.

Najczesciej rejestrowanymi przyczynami zgonéw z powodu choréb nowotworowych byty zgony spowo-
dowane nowotworami ztosliwymi: tchawicy, oskrzeli i ptuc (1,6 tys. oséb), zotadka, okreznicy, odbytnicy,
zlacza jelit i odbytu (1,4 tys. oséb) oraz piersi i szyjki macicy (0,7 tys. oséb).

W 2017 r. w poréwnaniu z 2010 r. wzrosta o 15,1% liczba zgonéw z powodu nowotworu kobiecych piersi
i szyjki macicy; z powodu choréb zotadka o 2,4%; z powodu nowotwordéw tchawicy, oskrzelii ptuc—o 1,1%.

Zgony z powodu wybranych choréb nowotworowych
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nowotwor ztosliwy tchawicy, oskrzela i ptuca
malignant neoplasms of the trachea, bronchi and lungs

nowotwor ztosliwy zotadka, okreznicy, odbytnicy, ztacza jelit i odbytu
malignant neoplasms of the stomach, colon, rectum, intestinal and anal joints

nowotwor ztosliwy kobiecych piersi i szyjki macicy
malignant neoplasms of female breasts and cervix

W 14 powiatach wojewddztwa matopolskiego odnotowano ponad 25% udziat zgonéw spowodowa-
nych chorobami nowotworowymi w ogdlnej liczbie zgonéw w powiecie. Najwyzszy udziat, tj. 30,1%, byt
w Nowym Saczu, a najnizszy udziat odnotowano w powiecie tatrzanskim — 23,2%.

W 2017 r. na 10 tys. ludnosci w wojewddztwie przypadato 25 zgonédw spowodowanych chorobami no-

wotworowymi. Wskaznik powyzej Sredniej wojewddzkiej odnotowano w 10 powiatach, w tym najwyzszy
w powiecie miechowskim - 38 zgondw na 10 tys. ludnosci.
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Umieralnos¢ na pozostate choroby
Mortality caused by other diseases

Zgony z powodu choréb pozostatych™ stanowity 15,0% ogdlnej liczby zgonéw w roku 2017. Sposréd
tej grupy najwyzszy poziom umieralnosci odnotowano z powodu objawéw, cech chorobowych oraz
nieprawidtowych wynikéw badan klinicznych i laboratoryjnych, gdzie indziej niesklasyfikowanych -
2,0 tys. 0s6b.

Przyczyny zgonéw niemowlat
Causes of infant deaths

W 2017 r. odnotowano 142 zgony niemowlat. Najliczniejszymi ich przyczynami byty: niektére stany
powstajace w okresie okotoporodowym (50,0% w ogdlnej liczbie zgonéw niemowlat), zaburzenia
zwigzane z czasem trwania cigzy i rozwojem ptodu (43,7%), wady rozwojowe wrodzone, znieksztatcenia
i abberacje chromosomowe (38,0%).

3.4. Trwanie zycia
3.4. Life expectancy

Poprawa kondycji zdrowotnej spoteczenstwa poprzez rozwdj nowoczesnych metod leczenia, prowadze-
nie coraz lepszego i zdrowszego stylu zycia ma odzwierciedlenie w wydtuzeniu zycia zaréwno mezczyzn,
jak rowniez i kobiet.

Wykres 39.  Przecietne trwanie zycia mezczyzn i kobiet
Chart 39. Life expectancy of males and females
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3 Patrz przypis 12 str. 55.
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Statystyczny mezczyzna w wojewddztwie matopolskim w 2018 r. 2yt przecietnie ponad 75 lat, a w poréw-
naniu z 2010 r. jego zycie byto dtuzsze o 1 rok i 6 miesiecy. Natomiast statystyczna kobieta zyta przeciet-
nie blisko 83 lata i w poréwnaniu z 2010 r. jej zycie wydtuzyto sie o 1 rok i 5 miesiecy. W relacji do $redniej
krajowej, statystycznie mezczyzni wojewddztwa matopolskiego zyli diuzej o 1 rok i 5 miesiecy, a kobiety
o 1roki2 miesigce.

Sposréd szesciu podregionéw wojewddztwa matopolskiego statystycznie najdiuzej, tj. 76,7 lat, zyli mez-
czyzni w Krakowie, natomiast najdtuzszy wiek zycia kobiet — 83,4 lata ustalono w podregionie tarnowskim.

Najkrotsza w wojewddztwie przecietna dtugosé zycia w 2018 r. zaréwno mezczyzn jak tez kobiet odnoto-
wano w podregionie o$wiecimskim: odpowiednio 73,9 lata i 82,1 lata.

Wykres 40. Przecietne trwanie zycia mezczyzn i kobiet w podregionach w 2018 r.
Chart40. Life expectancy of males and females in subregions in 2018
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3.5. Matzenstwa, rozwody i separacje
3.5. Marriages, divorces and separations

W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim zawarto 18,5 tys. zwigzkdw matzenskich, tj. o 0,8% wiecej niz
2017 r. (w kraju — spadek o 0,1%). Na wsi zawarto 9,7 tys. matzenstw, tj. o 11,1% wiecej niz w miastach.

Wspétczynnik matzenstw wyrazajacy liczbe zawartych matzenstw na 1 tys. ludnosci w 2018 r. wynosit
5,4 (w kraju - 5,0), przy czym na wsi wynosit 5,5 i byt wyzszy o0 0,2 pp. niz w miastach.

59



CHAPTER 3. VITAL STATISTICS OF POPULATION

60

Wykres 41.
Chart 41.

Wykres 42.
Chart 42.

Matzenstwa i rozwody
Marriages and divorces
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matzenstwa rozwody

marriages divorces
W ukfadzie powiatowym wojewddztwa matopolskiego, najwiecej matzeristw na 1 tys. ludnosci odnoto-
wano w powiecie limanowskim (6,4), a najmniej w Tarnowie (4,4).

Matzenstwa na 1 tys. ludnosci wedtug powiatow w 2018 r.
Marriages per 1 thousand population by powiats in 2018
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Matopolskie Voivodship Powiaty Powiats
limanowski
nowosadecki
myslenicki
suski
tarnowski
bochenski
brzeski
proszowicki
wadowicki
dabrowski
gorlicki
wielicki
nowotarski
oswiecimski
chrzanowski
olkuski
miechowski
krakowski
tatrzanski

Miasta na prawach powiatu
Cities with powiat status

Krakéw
Nowy Sacz
Tarnow




ROZDZIAt 3. RUCH NATURALNY LUDNOSCI

W przekroju gmin wspétczynnik natezenia matzenstw charakteryzowata wieksza rozpietos¢ niz w powia-
tach. Podobnie jak w roku poprzednim, najwiecej, tj. 9 matzenstw na 1 tys. ludnosci, przypadato w gminie
wiejskiej Bolestaw (pow. dgbrowski). Najmniej, tj. 1 matzenstwo na 1 tys. ludnosci, odnotowano w gminie
wiejskiej Spytkowice (pow. nowotarski).

Mapa9. Matzenstwa na 1 tys. ludnosci wedtug gmin w 2018 r.
Map 9.  Marriages per 1 thousand population by gminas in 2018
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W 2018 r. matzenstwa wyznaniowe stanowity 71,6% wszystkich zawartych matzenstw (w kraju 61,9%),
a cywilne - 28,4%. W poréwnaniu z poprzednim rokiem liczba matzenstw wyznaniowych wzrosta o 0,7%
(w kraju — spadek o 0,8%).

Wykres 43.  Struktura matzenstw wedtug rodzaju i miejsca zamieszkania w 2018 r.
Chart43.  Structure of marriages by type and the place of residence in 2018
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Udziat matzenstw wyznaniowych w ogélnej liczbie zawartych matzenstw na wsi wynosit 79,0% i byt wyz-
szy o blisko 16 p. proc. niz w miescie. Wspdtczynnik natezenia matzenstw wyznaniowych na 1 tys. ludno-
$ci w wieku 15 lat i wiecej wynosit 4,6 (w kraju - 3,7).
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Wykres 44.
Chart 44.

Wykres 45.
Chart 45.

62

Sposréd powiatéw, najwyzszy udziat matzenstw wyznaniowych w ogélnej liczbie zawartych matzenstw
w danym powiecie, odnotowano w powiecie nowosgdeckim (83,4%), a najnizszy w Krakowie (60,6%).

Na zawarcie zwigzku matzenskiego najczesciej decydowaty sie pary, w ktérych maz byt starszy od zony
od 1 do 2 lat, co stanowito 27,5% ogdlnej liczby zawartych matzenstw. Matzenstwa, w ktérych zona byta
starsza od meza od 1 do 2 lat stanowity 11,1%. Najczesciej zwigzki matzenskie zawieraty osoby w grupie
wieku 25-29 lat. W grupie tej mezczyZni stanowili 43,5%, a kobiety — 41,9% ogdlnej liczby matzenstw.

Struktura nowozencéow wedtug pici i wieku w 2018 r.
Structure of newlyweds by sex and age in 2018
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Biorac pod uwage poziom wyksztatcenia przewazaty pary z wyksztatceniem wyzszym, policealnym
i Srednim. Wyksztatcenie wyzsze posiadato 53,5% kobiet i 36,5% mezczyzn, natomiast policealne i $red-
nie — 34,5% kobiet i 40,3% mezczyzn.

Struktura nowozencow wedtug pici i poziomu wyksztatcenia w 2018 r.
Structure of newlyweds by sex and educational level in 2018

kobiety
females
mezczyzni
males
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 %
- wyzsze - policealne i Srednie
tertiary post-secondary and secondary
- zasadnicze zawodowe gimnazjalne, podstawowe nieustalone
basic vocational lower secondary, primary and unknown



ROZDZIAt 3. RUCH NATURALNY LUDNOSCI

W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim sady orzekty prawomocnie 4,4 tys. rozwodéw™, tj. o 1,3% wiecej
w poréwnaniu z 2017 r. (w kraju — spadek o 3,7%). Najmniej par matzenskich rozwiodto sie w powiecie
proszowickim (0,04 tys.), a najwiecej w Krakowie (1,4 tys.).

Wspétczynnik rozwoddw na 1 tys. ludnosci w wieku 20 lat i wiecej wynosit 1,6 (w kraju — 2,0). W miastach,
podobnie jak w kraju, intensywnos¢ tego zjawiska byta wyzsza niz na wsi. Wspo6tczynniki natezenia wy-
nosity odpowiednio 2,2%o i 1,1%eo.

Najwyzsze natezenie rozwoddw — przekraczajgce 2 rozwody na 1 tys. ludnosci w wieku 20 lat i wiecej -
zaobserwowano w Krakowie i Tarnowie, natomiast najnizsze — nieprzekraczajgce 1 rozwodu odnotowa-
no w powiecie nowosadeckim.

Do gtéwnych przyczyn'™ rozwodéw orzeczonych prawomocnym wyrokiem sadu, nalezaty m.in.: nie-
zgodnos¢ charakteréw matzonkéw (1,3 tys.) i niedochowanie wiernosci matzenskiej (0,4 tys.). Wiekszos¢
rozwoddéw orzeczonych prawomocnie to rozwody z powddztwa zony, ktére stanowity 67,4% ogdlnej
liczby rozwodéw w wojewddztwie.

Wykres 46. Rozwody na 1 tys. ludnosci w wieku 20 lat i wiecej wedlug powiatow® w 2018 r.
Chart46. Divorces per 1 thousand population aged 20 years and more by powiats?in 2018
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a Powiaty uporzadkowano od najnizszej wartosci wspétczynnika do najwyzszej.
a Powiats have been ordered from the lowest values of the coefficient to the highest.

' Dane o rozwodach orzeczonych podano wedtug miejsca zamieszkania powoda - strony, ktéra wniosta powéddztwo o rozwdd.
> Wzieto pod uwage przyczyny rozwodow wytacznie z podanego powodu, bez powigzania z innymi przyczynami.
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Biorac pod uwage wiek w momencie wniesienia powddztwa, najczesciej rozwodzity sie osoby w wieku
35-39 lat (zaréwno kobiety, jak i mezczyZni), co stanowito odpowiednio 21,3% i 21,8% ogdlnej liczby
rozwoddw.

Wykres 47.  Struktura rozwiedzionych wedtug pici i wieku w momencie wniesienia powodztwa w 2018 r.
Chart47.  Structure of divorced by sex and age at the moment of filing petition in 2018

kobiety

21,3 15,2 3939
females

mezczyzni
males

21,8 18,2 54 6,2

0 10 20 30 40 50 60 70 80 9% 100 %
Wiek: Age:
e Iatain:jnliej P 2520 [ 30-34 35-39 40-44
anda less

[ 45-49 [ 50-54 55-59 60 lat i wiecej
and more

Poréwnujac poziomy wyksztatcenia rozwodzacych sie matzenstw w momencie wniesienia powédztwa,
pary z wyksztatceniem wyzszym Zony stanowity 34,0% ogdlnej liczby rozwiedzionych kobiet, a meza -
22,0% ogdlnej liczby rozwiedzionych mezczyzn; z wyksztatceniem policealnym i srednim Zzony - 39,5%,
meza - 35,0%. Ponadto, zaobserwowano o blisko 15 p. proc. wyzszy odsetek mezczyzn niz kobiet z wy-
ksztatceniem zasadniczym zawodowym, ktéry wynosit 35,4% ogdlnej liczby rozwiedzionych mezczyzn.

Wykres 48.  Struktura rozwiedzionych wedtug pici i poziomu wyksztatcenia w 2018 r.
Chart48.  Structure of divorced by sex and educational level in 2018
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W 2018 r. najwiecej, tj. 1,8 tys. rozwodéw, odnotowano wsrdd par bezdzietnych. Stanowity one 41,4%
0golnej liczby rozwodéw oraz ponad 1,5 tys. par z jednym niepetnoletnim dzieckiem (34,9%).

W wigkszosci przypadkéw wykonywanie wtadzy rodzicielskiej nad dzieckiem niepetnoletnim powierzono
matce.

Struktura rozwodéw wedtug liczby matoletnich® dzieci w matzenstwie w 2018 r.
Structure of divorces by the number of underage® children in the marriage in 2018

3,9%
N
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without children and more

a Dzieci ponizej 18 lat.
a Children below the age of 18.

W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim sady orzekty prawomocnie 98 separacji, tj. o 35,1% mniej w po-
réwnaniu z rokiem poprzednim (w kraju spadek o 20,1%).

Najwiecej orzeczonych prawomocnym wyrokiem sadu separacji odnotowano w Krakowie (31 separacje)
i w powiecie krakowskim (12 separacji). Po jednym przypadku separacji orzeczono w 5 powiatach: da-
browskim, gorlickim, limanowskim, myslenickim i tatrzariskim.

Na 100 tys. ludnosci w wieku 20 lat i wiecej w wojewddztwie matopolskim przypadato 4 separacje. Najniz-
sze natezenie odnotowano w powiecie limanowskim - 1 separacja, a najwyzsze w Tarnowie (9 separacji).

Réwnoczesnie co roku odnotowuje sie przypadki zniesienia separacji'®. W 2018 r. w wojewddztwie mato-
polskim orzeczono 12 przypadkdéw zniesienia separacji matzenstw (2017 r. - 17 separacji).

6 Wedtug wojewodztwa, w ktérym zniesiono separacje.
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Wojewoddztwo na tle kraju i pozostatych wojewodztw - ruch naturalny
Voivodship against the background of the country and other voivodships - vital

statistics

Wykres 50.

Przyrost naturalny na 1 tys. ludnosci

wedtug wojewodztw w 2018 r.
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20 years and more? by voivodships in 2018
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Rozdziat 4

Migracje

W 2018 r. w wielu zjawiskach ksztattujacych ruch wedréwkowy ludnosci w wojewoédztwie mato-
polskim obserwowano korzystne zmiany. Dodatnie saldo migracji statej byto uzaleznione od salda
migracji miedzy wojewddztwami i od salda migracji zagranicznych. Liczba mieszkancéw, ktérzy
przybyli zinnych wojewdédztw, byta wyzsza od liczby mieszkaricow opuszczajacych wojewddztwo.
Nadwyzka liczby imigrantéw nad liczbg emigrantéw spowodowata dodatnie saldo migracji zagra-
nicznej.

Saldo migracji czasowej, ktére wynika z réznicy zameldowan na pobyt czasowy, a czasowo nie-
obecnymi w miejscu statego zameldowania ponad 3 miesigce, byto dodatnie, lecz nizsze w poréw-
naniu z poprzednim rokiem.

Korzystny wptyw na zwiekszenie liczby ludnosci wojewddztwa matopolskiego miato dodatnie saldo mi-
gracji na pobyt staty, ktére wynosito plus 5,5 tys. os6b wobec plus 4,1 tys. oséb w 2017 r. Saldo migracji
na 1 tys. ludnosci wynosito plus 1,6 (w kraju — plus 0,1) wobec plus 1,2 w 2017 r. W miastach wspotczynnik
natezenia wynosit plus 1,3%o (2017 r. - plus 0,1%o0), a na wsi — plus 1,9%o (2017 r. - plus 2,3%o).

Saldo migracji statej to réznica miedzy liczba oséb, ktére przybyty na state do danej jednostki
administracyjnej/kraju w danym okresie, a liczba 0séb, ktére wyjechaty na state z danej jednostki
administracyjnej/kraju w danym okresie.

Sposréd powiatéw wojewddztwa matopolskiego, najwyzsze saldo migracji na 1 tys. ludnosci odnotowa-
no w powiecie wielickim - plus 12,1, a najnizsze w Nowym Saczu — minus 4,3.

W 83 gminach wspétczynnik osiagnat wartosci dodatnie. Podobnie jak w ubiegtym roku, najwyzsza war-
tos¢ wspotczynnika odnotowano w gminie wiejskiej Wielka Wies (pow. krakowski) — plus 26,2. W 99 gmi-
nach wartos$¢ wspotczynnika byta ujemna, przy czym najnizsza odnotowano w miescie Sucha Beskidzka
(pow. suski) — minus 9,5.
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Wykres 54. Saldo migracji statej na 1 tys. ludnosci wedtug powiatow w 2018 r.
Chart54.  Net permanent migration per 1 thousand population by powiats in 2018
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Mapa 10.  Saldo migracji statej na 1 tys. ludnosci wedtug gmin w 2018 r.
Map 10.  Net permanent migration per 1 thousand population by gminas in 2018
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4.1. Migracje wewnetrzne state

Wykres 55.

W 2018r. liczba 0s6b zameldowanych w ruchu wewnetrznym na pobyt staty wynosita 36,4 tys. oséb i w po-
réwnaniu z 2017 r. wzrosta sie 0 12,8%. Decyzje o wymeldowaniu sie na state podjeto 31,6 tys. mieszkaricdw,
tj. 0 10,7% wiecej niz w poprzednim roku. Saldo migracji wewnetrznych wynosito plus 4,8 tys. os6b wobec
3,8 tys.w 2017 r.

Migracje wewnetrzne ludnosci

tys.
thousand

40

30 — . - -
saldo migracji o migration

20

0

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

wymeldowania
deregistrations

zameldowania
registrations

Migracje wewnetrzne - zmiany miejsca zamieszkania (pobytu statego lub czasowego) w obre-
bie kraju, polegajace na przekroczeniu granicy administracyjnej gminy, w tym w przypadku gmin
miejsko-wiejskich zmiany miejsca zamieszkania w obrebie gminy — z terenédw wiejskich na miejskie
lub odwrotnie.

Do miast wojewddztwa przybyto na state 18,4 tys. oséb, saldo migracji wewnetrznej wynosito plus
1,7 tys. 0s6b (2017 r. — minus 0,04 tys. oséb). Na state zamieszkanie na wsi zdecydowato sie 18,0 tys. 0s6b.
Saldo migracji wewnetrznej na pobyt staty na wsi byto dodatnie i wynosito plus 3,2 tys. oséb (2017 r. -
plus 3,8 tys. oséb).

Sposréd powiatéw najwyzsze dodatnie saldo migracji wewnetrznej odnotowano w Krakowie (plus
4,1 tys. os6b). Natomiast sposréd 16 powiatdow, w ktérych wystapito ujemne saldo migracji, najnizsze
saldo wystapito w Nowym Saczu (minus 0,4 tys. 0séb).

W wojewddztwie matopolskim zameldowato sie na state 11,4 tys. oséb z terenu innych wojewo6dztw,
a wymeldowato sie do innych wojewdédztw 6,6 tys. mieszkarncéw. Najliczniej meldunku na state doko-
naty osoby z wojewddztw graniczacych z matopolskim, tj. slaskiego (3,4 tys. oséb), podkarpackiego
(2,7 tys. osob) i Swietokrzyskiego (1,4 tys. 0séb). Opuszczajacy wojewddztwo na miejsce statego pobytu
wybrali wojewddztwo $laskie (2,1 tys. osob) i mazowieckie (1,1 tys. oséb).
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Mapa 11. Zameldowania ludnosci na pobyt Mapa12. Wymeldowania ludnosci na pobyt

staty zinnych wojewddztw staly do innych wojewédztw
w 2018r. w2018 r.

Map 11.  Registrations of population for Map 12.  Deregistrations of population for
permanent residence from other permanent residence to other
voivodships in 2018 voivodships in 2018

11439 osoby 6597 osoby
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persons
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[ 1001iwiecej (3) [ 1001iwiecej (2)
and more and more
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Najwieksza liczba ludnosci z innych wojewoédztw na state osiedlita sie w Krakowie (6,1 tys. oséb) oraz
w powiatach graniczacych z Krakowem, tj. w krakowskim (0,8 tys. os6b) i wielickim (0,6 tys. oséb). Réwno-
czednie najwiecej os6b wymeldowato sie do innego wojewddztwa z Krakowa (2,0 tys. oséb).

4.2. Migracje zagraniczne
4.2. International migration

70

Dane dotyczace migracji zagranicznych, opracowane na podstawie bilanséw stanu i struktury ludnosci,
nie obejmujg wszystkich emigrantéw i imigrantéw. Powodem jest niedokonywanie formalnosci zwigza-
nych z zameldowaniem i wymeldowaniem przez osoby migrujace, przy znacznym swobodnym przepty-
wie ludnosci.

W 2018 r. zaobserwowano korzystne zjawisko dodatniego salda migracji zewnetrznej (plus 0,7 tys. oséb),
ktdre oznaczato, ze liczba os6b zameldowanych na pobyt staty w wojewddztwie przewyzszyta liczbe wy-
meldowanych z pobytu statego. W latach 2010-2012 saldo migracji zagranicznej byto dodatnie — wyjatek
stanowity lata 2013-2014, w ktérych odnotowano ujemne jego wartosci (odpowiednio: minus 1,0 tys.
i minus 0,6 tys.). W 2018 r. z na pobyt staty w wojewodztwie matopolskim zameldowato sie 1,8 tys. oséb
z zagranicy, tj. o 23,4% wiecej niz w 2017 r., a wymeldowato sie 1,1 tys. oséb, tj. 0 0,3% wiecej w poréw-
naniuz2017r.
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|
Wykres 56. Migracje zagraniczne ludnosci
Chart56. International migration of population
tys.
thousand
3,0
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1,0
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- zameldowania - wymeldowania saldo migracji zagranicznej
registrations deregistrations international net migration
a Z powodu niedostatecznej jakosci danych (brak kompletnosci) za 2015 r., na wykresie zaprezentowano dane dla 2014 r. zgodnie
z tablicg bilansowa za 2015 .
a Due to insufficient data quality (lack of completeness) for 2015, the chart presents data for 2014 in accordance with the balance
sheet for 2015.
W 2018 r. wiecej imigrantéw osiedlito sie na state w miastach (1,1 tys. oséb) niz na wsi (0,7 tys. oséb).
Na state wojewoédztwo matopolskie opuscito 0,6 tys. mieszkaricéw miast i 0,5 tys. mieszkarcow wsi.
Wykres 57. Migracje zagraniczne ludnosci wedtug miejsca zamieszkania
Chart57.  International migration of population by the place of residence
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I
Rysunek 1.  Kierunki migracji na pobyt staty wedtug kontynentéw w 2018 r.
Figure 1.  Directions of migration for permanent residence by continents in 2018
woj. matopolskie
Matopolskie Voivodship
Imigracja Emigracja
Immigration Emigration
w osobach w osobach
In persons In persons
[1481 Europa Europe 828
[ 58 Azja Asia 9
[177 Ameryka Pétnocna North America 246
5] Ameryka Potudniowa South America 1
[19] Afryka Africa g
- Australia i Oceania Australia and Oceania 6
W 2018 r., obserwowano najwieksze nasilenie ruchu migracyjnego z Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjedno-
czonych Ameryki Pétnocnej. Z Wielkiej Brytanii odnotowano 348 imigrantéw oraz 246 emigrantéw; ze
Stanéw Zjednoczonych odpowiednio 149 i 226 oséb.
Rysunek 2. Kierunki migracji na pobyt staly wedtug wybranych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej
w 2018r.
Figure 2.  Directions of migration for permanent residence by selected member states of the European Union
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in 2018

woj. matopolskie
Matopolskie Voivodship

Imigranci Emigranci
Immigrants Emigres
w osobach w osobach
in persons in persons
- Austria Austria 173
[30 ] Belgia Belgium 9
- Francja France 22
[30 | Hiszpania Spain 21
- Holandia Netherlands 33
[90 | Irlandia Ireland 34
- Niemcy Germany 142
- Wielka Brytania United Kingdom 246
[ 92| Wiochy Italy 44

Najwieksza przewaga imigrantéw (powyzej 50 oséb) w Krakowie oraz w powiatach nowosgdeckim
i krakowskim spowodowata wystgpienie dodatniego salda migracji zagranicznej (odpowiednio: 583, 54
i 52 osoby). Do powiatdw, z ktérych najwiecej oséb wyjechato na pobyt staty, nalezat Tarnéw. Z miasta
wymeldowato sie tam 209 mieszkarncéw, a w mieécie zameldowato sie 60 oséb — powodujac ujemne
saldo, ktére wynosito minus 149 oséb.



ROZDZIAL 4. MIGRACJE

Wsréd 182 gmin wojewddztwa matopolskiego, najwiecej oséb z zagranicy na state miejsce zamiesz-
kania wybrato: miasto na prawach powiatu Krakéw (708 0s6b), z gmin miejsko-wiejskich — Wieliczke
(pow. wielicki) - 34 osoby, a z gmin wiejskich — Czarny Dunajec (pow. nowotarski) — 22 osoby. Najwiecej
zdecydowato sie wyjecha¢ na state z: miasta na prawach powiatu Tarnowa (209 oséb), gmin miejsko-
wiejskich — Andrychowa (pow. wadowicki) — 46 0séb, a z gmin wiejskich - Nowego Targu (pow. nowotar-
ski) — 36 os6b.

W 14 gminach wojewo6dztwa matopolskiego nie odnotowano zagranicznego ruchu migracyjnego. Do
gmin, w ktérych zjawisko nie wystapito, nalezaty: gminy wiejskie powiatu bochenskiego (Drwinia, tapa-
néw, Zegocina); gminy wiejskie powiatu dagbrowskiego (Bolestaw, Greboszéw); gminy wiejskie powiatu
gorlickiego (Lipinki, Ropa); gminy powiatu krakowskiego (wiejska lwanowice, miejsko-wiejska Stomniki)
oraz gminy wiejskie powiatéw: miechowskiego (Gotcza), olkuskiego (Trzyciaz), oswiecimskiego (Polanka
Wielka), tarnowskiego (Rzepiennik Strzyzewski) i wadowickiego (Tomice).

4.3. Osoby zameldowane na pobyt czasowy oraz mieszkancy czasowo nieobecni

Wykres 58.

Ruch wedréwkowy ludnosci to nie tylko migracje state, ale takze migracje czasowe. Wedtug stanu
w dniu 31 XIl 2018 r. na pobyt czasowy trwajacy ponad 3 miesigce, w wojewddztwie zameldowato sie
48,8 tys. 0s06b, tj. 0 8,4% mniej w poréwnaniu z 2017 r. Podobnie jak w catym kraju wiecej zameldowan
odnotowano w miastach (30,4 tys.) niz na wsi (18,4 tys. os6b).

W wojewddztwie matopolskim zarejestrowano 43,2 tys. os6b czasowo nieobecnych w miejscu statego
zamieszkania, tj. 0 6,0% mniej nizw 2017 .

Saldo migracji czasowej, ktére wynika z r6znicy zameldowan na pobyt czasowy a czasowo nieobecnymi
w miejscu statego zameldowania ponad 3 miesigce, byto dodatnie i wynosito 5,5 tys. oséb. Natezenie
salda migracji czasowej na 1 tys. ludnosci w wojewddztwie matopolskim byto dodatnie i wynosito plus
1,6 (2017 r. - plus 2,1). Zréznicowanie salda migracji czasowych zaobserwowano na poziomie miast i wsi.
Od wielu lat w miastach wojewddztwa matopolskiego odnotowuje sie dodatnie saldo, ktére w 2018 r.
wynosito plus 8,8 tys. 0séb, natomiast na wsi utrzymuje sie ujemne saldo, ktére w 2018 r. wynosito minus
3,3 tys. 0s6b.

Saldo migracji czasowej
Stan w dniu 31 XII
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Wykres 59.
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Chart 59.

Dodatnie saldo migracji czasowych odnotowano w 5 powiatach wojewddztwa matopolskiego: Krakowie
(8,9 tys. 0sdb), krakowskim (0,7 tys.), Tarnowie (0,3 tys.), wielickim (0,2 tys.) i Nowym Saczu (0,02 tys. 0sdb).
Pozostate powiaty osiggnety ujemne saldo migracji czasowych.

Saldo migracji czasowej® wedtug powiatow w 2018 r.
Stan w dniu 31 XII

Temporary net migration® by powiats in 2018

As of 31 XIl

Powiaty Powiats

r krakowski
wielicki
limanowski
myslenicki
bochenski
miechowski
dabrowski
tatrzanski
proszowicki
suski
olkuski
wadowicki
oswiecimski
chrzanowski
brzeski

tarnowski

gorlicki
|

nowotarski
|

nowosadecki

|
Miasta na prawach powiatu Cities with powiat status

Tarnéw

Nowy Sacz

-1,0 -0,5 0,0 0,5 1,0 wtys. oséb
< » in thousand persons
minus plus

a Na wykresie nie przedstawiono danych dla woj. matopolskiego (5,5 tys. 0séb) i Krakowa (8,9 tys. oséb), ze wzgledu na wysokie
wartosci salda w poréwnaniu z pozostatymi powiatami i miastami na prawach powiatu.
a The chart does not present data for Matopolskie Voivodship (5.5 thousand persons) and Krakéw (8.9 thousand persons), due to
high values of net migration compared to other powiats and cities with powiat status.

Najwiecej oséb na pobyt czasowy (oprécz miast na prawach powiatu), sposréd gmin miejsko-wiejskich
zameldowato sie w gminie Chrzanéw (pow. chrzanowski) — 680 oséb, a z gmin wiejskich w Zielonkach
(pow. krakowski) — 610 osdb.



Mapa 13.

Map 13.
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Dynamika liczby ludnosci zameldowanej na pobyt czasowy wedlug gmin w 2018 r.
2017=100

Stan w dniu 31 XII

Dynamics of population number registered for temporary stay by gminas in 2018
2017=100

As of 31 XIl

- 120,1 i wiecej (3)
and more

[ 1000-1200 (52
. 999imniej  (127)

and less

W 2018 r., w poréwnaniu z poprzednim rokiem, w 127 gminach dynamika ludnosci zameldowanej na
pobyt czasowy ponad 3 miesigce ksztattowata sie na poziomie ponizej 100,0. Dynamike na poziomie
120,1 i wiecej zaobserwowano w 3 gminach wiejskich: Radgoszczy (pow. dabrowski), Spytkowicach (pow.
wadowicki) i Moszczenicy (pow. gorlicki).
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Wojewoddztwo na tle kraju i pozostatych wojewddztw - migracje
Voivodship against the background of the country and other voivodships —
migration

Wykres 60. Saldo migracji statej na 1 tys. ludnosci Wykres 61.  Saldo migracji czasowej na 1 tys.
wedlug wojewddztw w 2018 r. ludnosci wedtug wojewédztw w 2018 r.
Chart.60.  Net permanent migration per 1 thousand Stan w dniu 31 XII
population by voivodships in 2018 Chart61.  Temporary net migration per 1 thousand
population by voivodships in 2018
As of 31 XIl
Polska Poland
Mazowieckie Matopolskie
Pomorskie Mazowieckie
Matopolskie Dolnoslaskie
Dolnoslaskie Pomorskie
Wielkopolskie Wielkopolskie
Zachodniopomorskie Zachodniopomorskie
Lodzkie Opolskie
Lubuskie Kujawsko-pomorskie
Slaskie Lubuskie
Kujawsko-pomorskie Lodzkie
Podkarpackie Slaskie
Opolskie Podkarpackie
Podlaskie Podlaskie
Swietokrzyskie Warmirisko-mazurskie
Warmirsko-mazurskie Swietokrzyskie
Lubelskie ‘ ‘ Lubelskie ‘ ‘
4 3 2 1 0 1 2 3 4 3 2 -1 0 1 2
< minus plus > < minus plus >
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Uwagi metodologiczne

1. Dane o liczbie ludnosci i strukturze zostaty opracowane metoda bilansowa, wedtug nastepujacego
schematu:

Stan ludnosci na poczatek roku

+ urodzenia zywe

- zgony

+ zameldowania na pobyt staty (z innych jednostek podziatu terytorialnego i z zagranicy)

- wymeldowania z pobytu statego (do innych jednostek podziatu terytorialnego i za granice)

+ zameldowania na pobyt czasowy ponad 3 miesigce (z innych jednostek podziatu terytorialnego)
—-wymeldowaniazpobytu czasowego ponad 3 miesigce (doinnych jednostek podziatu terytorialnego)
+(-) przesuniecia ludnosci z tytutu zmian administracyjnych

= Stan ludnosci na koniec roku.

Informacje o liczbie i strukturze ludnosci prezentowane w tej publikacji opracowano wedtug krajo-
wej definicji zamieszkania. Oznacza to, Ze bilans nie obejmuje oséb przybytych z zagranicy na pobyt
czasowy (bez wzgledu na okres ich czasowego przebywania), natomiast ujmuje statych mieszkan-
cow Polski (wojewddztwa) przebywajacych czasowo za granica (bez wzgledu na okres ich nieobec-
nosci). Od 2010 r. podstawg (baza wyjsciowa) bilansu sg wyniki Narodowego Spisu powszechnego
Ludnosci i Mieszkan z dnia 31.03.2011 r., a dane sktadowe (urodzenia, zgony i migracje) pochodza
z rejestrow urzedow stanu cywilnego i biur ewidencji poszczegélnych gmin oraz z rejestru PESEL.

2. Przy przeliczaniu na 1 tys. ludnosci (100 tys. ludnosci) danych wedtug stanu w koncu roku przyje-
to liczbe ludnosci wedtug stanu w dniu 31 XII, a przy przeliczaniu danych charakteryzujacych wiel-
kos¢ zjawiska w ciggu roku — wedtug stanu w dniu 30 VI.

3.  Wspotczynnik zgonéw niemowlat jest liczony w odniesieniu do liczby urodzen zywych z tego
samego okresu.

4.  Przez ludno$¢ w wieku produkcyjnym rozumie si¢ ludnos¢ w wieku zdolnosci do pracy. Dla mez-
czyzn przyjeto wiek 18-64 lata, dla kobiet — 18-59 lat. Wsrdd ludnosci w wieku produkcyjnym
wyréznia sie ludnos¢ w wieku mobilnym, tj. w wieku 18-44 lata i niemobilnym, tj. mezczyzni -
45-64 lata, kobiety — 45-59 lat. Przez ludno$¢ w wieku nieprodukcyjnym rozumie sie ludnos¢
w wieku przedprodukcyjnym, tj. 0-17 lat oraz ludno$¢ w wieku poprodukcyjnym, tj. mezczyzni
- 65 lat i wiecej, kobiety — 60 lat i wiecej.

5. Edukacyjne grupy wieku:

+ 3-6lat;
. 7-121lat;
« 13-15 lat;
- 16-18lat;
« 19-24 lat.

W publikacji zaprezentowano grupe dzieci w wieku 0-2 lata", ktére nie sg zaliczane do wieku edu-
kacyjnego. Liczba dzieci w wieku ztobkowym 0-2 lata okresla wielkos¢ specyficznych potrzeb i wy-
nikajacych stad zadan dla instytucji ochrony zdrowia.

7 Publikacje Rzadowej Rady Ludnosciowej Raporty ,Sytuacja demograficzna Polski” Raport 2017-2018 str. 68

77


https://bip.stat.gov.pl/organizacja-statystyki-publicznej/rzadowa-rada-ludnosciowa/publikacje-rzadowej-rady-ludnosciowej/

METHODOLOGICAL NOTES
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10.

1.

Przecietne dalsze trwanie zycia os6b w wieku x - podstawowy element tablicy trwania zycia wy-
razajacy $rednig liczbe lat, jaka ma jeszcze do przezycia osoba w wieku x przy zatozeniu umieralnosci
z okresu, dla ktérego opracowano tablice trwania zycia.

Dane o ruchu naturalnym ludnosci w podziale terytorialnym opracowano:
+ urodzenia - wedtug miejsca zameldowania na pobyt staty matki noworodka;
« zgony - wedtug miejsca zameldowania na pobyt staty osoby zmartej;

+ matzenstwa - wedtug miejsca zameldowania na pobyt staty meza przed slubem (w przypadku,
gdy maz przed Slubem mieszkat za granica, przyjeto miejsce zameldowania zony przed slubem);

rozwody — wedtug miejsca zamieszkania osoby wnoszacej powddztwo o rozwédd (w przypadku,
gdy osoba wnoszaca powddztwo mieszkata za granica, przyjeto miejsce zamieszkania wspot-
matzonka; jezeli oboje matzonkowie w momencie wniesienia powddztwa mieszkali za granica,
takich przypadkoéw nie uwzglednia sig);

separacje — wedtug miejsca zamieszkania osoby wnoszacej powddztwo (w przypadku, gdy osoba
wnoszaca powddztwo mieszkata za granica, przyjeto miejsce zamieszkania wspdtmatzonka; w przy-
padku zgodnego wniosku stron przyjmuje sie miejsce zamieszkania meza; jezeli oboje matzonkowie
w momencie wniesienia powddztwa mieszkali za granica, takich przypadkéw nie uwzglednia sie).

Prezentowane dane o urodzeniach dotyczg urodzen zywych.

Prognoza ludnosci do 2050 r. opracowana zostata na podstawie stanu wyjsciowego ludnosci
z dnia 31 XII 2013 r. (w podziale administracyjnym obowiagzujacym od 1 | 2014 r.) oraz zatozen doty-
czacych tendencji zmian w dzietnosci, umieralnosci i migracjach zagranicznych.

Do przedstawienia proceséw starzenia sie spofeczenstwa w ukfadzie terytorialnym (powiatéw
i gmin) zastosowano typologie tréjkata Osanna. Tréjkat Osanna zbudowano w uktadzie wspétrzed-
nych, ktérego osiami sg boki trojkata rownobocznego charakteryzujace jedna z grup wiekowych
0s06b. Osie wyskalowane od 0% do 100%. Dla kazdego powiatu lub gminy jako kryterium podziatu
ludnosci na szes$¢ typdw zastosowano przecietne udziaty poszczegdlnych grup wiekowych oséb
(potozenie punktu wewnatrz trdjkata informuje o udziale poszczegdlnych grup wieku w ogdlnej
liczbie ludnosci). Typy wieku ludnosci pogrupowano klasyfikujac powiaty i gminy wedtug struktur
wieku ludnosci jako mtode demograficznie, stabilne demograficznie, starzejace sie demograficznie.

Do typologii demograficznej Webba wzieto pod uwage przyrost naturalny i saldo migracji statej.

Typy demograficzne wedtug Webba dla jednostek AKTYWNYCH:
Typ A - dodatni przyrost naturalny przewyzsza ujemne saldo migracji,
« Typ B —dodatni przyrost naturalny jest wyzszy od dodatniego salda migracji,
« Typ C-dodatni przyrost naturalny jest nizszy od dodatniego salda migracji,
« Typ D - ujemny przyrost naturalny jest kompensowany przez dodatnie saldo migracji.
Typy demograficzne wedtug Webba dla jednostek NIEAKTYWNYCH:
« Typ E - ujemny przyrost naturalny nie jest kompensowany przez dodatnie saldo migracji,

« Typ F - ubytek ludnosci powodowany jest w wiekszym stopniu ujemnym przyrostem natural-
nym niz ujemnym saldem migracji,

Typ G - ubytek ludnosci powodowany jest w wiekszym stopniu ujemnym saldem migracji niz
ujemnym przyrostem naturalnym,

« Typ H - dodatni przyrost naturalny nie kompensuje ujemnego salda migracji.

Oznaczenia typow demograficznych F i G zmieniono w stosunku do wczesniej opublikowanych.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Do prezentacji danych w publikacji zostat zastosowany System Kodowania Jednostek Terytorialnych
i Statystycznych (KTS), to przyjety na potrzeby baz danych i systeméw informatycznych statysty-
ki publicznej jednolity wykaz kodéw i nazw jednostek zasadniczego tréjstopniowego podziatu te-
rytorialnego panstwa oraz jednostek terytorialnych do celéw statystycznych (klasyfikacja NUTS).
System KTS wprowadzony zostat Zarzadzeniem wewnetrznym nr 22 Prezesa Gtéwnego Urzedu
Statystycznego z dnia 24 sierpnia 2017 r. w sprawie wprowadzenia Systemu Kodowania Jednostek
Terytorialnych i Statystycznych. Zastepuje on, na potrzeby statystyki publicznej Nomenklature Jed-
nostek Terytorialnych do Celéw Statystycznych (NTS), zniesiong z dniem 1 stycznia 2018. System
KTS zostat opracowany na podstawie krajowego rejestru urzedowego podziatu terytorialnego kraju
(TERYT) oraz stosowanej w krajach Unii Europejskiej Klasyfikacji Jednostek Terytorialnych do Celéw
Statystycznych (NUTS). Klasyfikacja Jednostek Terytorialnych do Celéw Statystycznych NUTS ma za-
stosowanie w procesie zbierania, opracowania i rozpowszechniania na obszarze Unii Europejskiej
poréwnywalnych danych dla okreslonych statystyk regionalnych. Klasyfikacja NUTS stuzy réwniez
ksztattowaniu regionalnych polityk krajéw Unii Europejskiej i jest niezbedna do przeprowadzania
analiz stopnia rozwoju spoteczno-gospodarczego regionéw. System Kodowania Jednostek Teryto-
rialnych i Statystycznych (KTS) dzieli Polske na terytorialne, hierarchicznie powiazane jednostki na
siedmiu poziomach.

Poziomy terytorialne systemu KTS obejmuja:

+ Poziom KTS 0 - Polska
Poziom KTS 1 — Makroregiony (czyli jednostki NUTS 1),
« Poziom KTS 2 - Wojewddztwa,
+ Poziom KTS 3 — Regiony (czyli jednostki NUTS 2),
+ Poziom KTS 4 - Podregiony (czyli jednostki NUTS 3),

+ Poziom KTS 5 - Powiaty (wraz z miastami na prawach powiatu — analogicznie jak w Rejestrze
TERYT),

Poziom KTS 6 — Gminy (wraz z cze$ciami miejskimi gmin miejsko-wiejskich, czesciami wiejskimi
gmin miejsko-wiejskich, dzielnicami Warszawy, delegaturami Krakowa, todzi, Poznania i Wroctawia
—analogicznie jak w Rejestrze TERYT).

Dane zamieszczone w publikacji — jesli nie zaznaczono inaczej — podano w kazdorazowym podziale
administracyjnym kraju.

Informacje o Rewizji NUTS 2016 obowiazujacej od 1 stycznia 2018 r. dostepne sg na stronie https://
stat.gov.pl/statystyka-regionalna/jednostki-terytorialne/klasyfikacja-nuts/rewizja-klasyfikacji-
-nuts-2016/.

W tablicach zawierajacych informacje w podziale na miasta i wies, przez ,miasta” rozumie sie gminy
miejskie oraz miasta w gminach miejsko-wiejskich, przez ,wies” — gminy wiejskie oraz obszary wiej-
skie w gminach miejsko-wiejskich.

Uzyte w tekscie i w tablicach okreslenia ,naptyw” i ,odptyw” nalezy rozumie¢ odpowiednio jako
zameldowania na pobyt staty i wymeldowania z pobytu statego.

Liczby wzgledne (wskazniki, odsetki), obliczono z reguty na podstawie danych bezwzglednych wy-
razonych z wieksza dokfadnoscig niz podano w tablicach.

Ze wzgledu na elektroniczna technike przetwarzania danych w niektérych przypadkach sumy skfad-
nikéw moga réznic sie od podanych wielkosci ,ogétem”.

Do ustalenia lokaty gminy lub powiatu w zaleznosci od rodzaju wskaznika dane porzadkowane byty
malejaco lub rosnaco. Do ustalenia lokat przyjeto doktadniejsze wartosci wskaznikéw. Gminy lub
powiaty, dla ktérych wskaznik przyjat identyczng wartos¢ otrzymaty taka sama lokate. Nastepne
gminy lub powiaty otrzymaty kolejng lokate, w zwigzku z tym, liczba lokat moze by¢ mniejsza niz
liczba gmin lub powiatéw.
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20.

21.

22.

23.

Dane dla cech statystycznych, ktére sg stymulantami uporzagdkowano malejaco, a destymulanty
uporzadkowano rosnaco.

Stymulanta (S) - cecha, ktérej wyzsza wartos¢ ma pozytywny wptyw na podmiot, ktéry opisuje.
ludnos$¢ na 1 km?,
« urodzenia zywe na 1 tys. ludnosci,
« przyrost naturalny na 1 tys. ludnosci,
« saldo migracji statej na 1 tys. ludnosci,
« matzenstwa na 1 tys. ludnosci.
Destymulanta (D) - cecha, ktérej wyzsza wartos¢ ma negatywny wptyw na podmiot, ktéry opisuje.
+ zgony na 1 tys. ludnosci,
+ kobiety na 100 mezczyzn,
+ ludnos$¢ w wieku nieprodukcyjnym na 100 oséb w wieku produkcyjnym,
mediana wieku,

« rozwody na 1 tys. ludnosci w wieku 20 lat i wiece;j.

W przypadku destymulanty — pod wykresami zamieszczono informacje o uporzadkowaniu woje-
woédztw lub powiatéw od najnizszej do najwyzszej wartosci prezentowanej cechy.

Wymieniajac kolejno wojewddztwa, powiaty lub gminy wzieto pod uwage ich wartosci, a nie uktad
alfabetyczny.

Podane ogdlne saldo migracji statej oraz wspdtczynniki na 1 tys. ludnosci w 2015 r. uwzgledniaja
migracje zagraniczne za 2014 r.

W legendach map cyfry w nawiasach oznaczajg liczbe powiatéw lub gmin.

Stopnie urbanizacji DEGURBA (Degree of Urbanization). Zdefiniowano trzy klasy obszaréw
z uwzglednieniem kryterium ciggtosci geograficznej, w potaczeniu z granicg minimalnej liczby
mieszkancow, bazujacej na rozmieszczeniu ludnosci w siatce kwadratéw o powierzchni 1 km? (tzw.
komérkach). Komorki tej siatki majg identyczny ksztatt i powierzchnie, co pozwala unikna¢ znie-
ksztatcen powodowanych przez uzycie jednostek o ré6znej wielkosci.

Przyjeto nastepujace definicje:

+ skupiska o wysokiej gestosci zaludnienia (nazwa alternatywna: centra miejskie) — sasiadujace
bokami kwadraty o gestosci zaludnienia co najmniej 1500 os6b/km? i liczbie ludnosci przynaj-
mniej 50 tys.,

« skupiska miejskie - sasiadujace bokami kwadraty o gestosci zaludnienia co najmniej 300 oséb/km?
i liczbie ludnosci przynajmniej 5 tys.,

«  komérki wiejskie — komorki znajdujace sie poza skupiskami miejskimi.

Wyznaczono 3 klasy (obejmujace wszystkie lokalne jednostki administracyjne na poziomie LAU-2
- gminy) wedtug stopnia urbanizacji DEGURBA: obszary gesto zaludnione, obszary posrednie, ob-
szary stabo zaludnione',

'8 Wykorzystano wyjasnienie z publikacji GUS Dochody i warunki zycia ludnosci Polski — Raport z badania EU- SILC 2016
str. 38.
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Szczegotowe informacje metodologiczne oraz pojecia statystyczne opublikowane zostaty
w ponizszych opracowaniach:

Zeszyt metodologiczny — Ruch naturalny. Bilanse ludnosci,

Zeszyt metodologiczny — Migracje ludnosci,

Publikacja GUS ,Trwanie zycia w 2017 r.",

https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/prognoza-ludnosci/prognoza-ludnosci-na-
-lata-2014-2050-opracowana-2014-r-,1,5.html,

Rocznik-demograficzny-2018.
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Methodological notes

1. Data on size of population have been prepared using the balance method, according to the
following pattern:

Size of population at the beginning of the year

+ life births

- deaths

+ registrations for permanent residence (from other units of territorial division and from abroad)
- deregistrations from permanent residence (to other units of territorial division and abroad)

+ registrations for temporary stay above 3 months (from other units of territorial division)

— deregistrations from temporary stay above 3 months (to other units of territorial division)

+(-) population shifts due to administrative changes

= Size of population at the end of the year.

Information on the number and structure of population presented in this publication have been
compiled according to the national definition of residence. This means that the population balance
does not include persons who have arrived from abroad for temporary stay (regardless of the dura-
tion of their temporary stay), but includes permanent residents of Poland (of the voivodship) tempo-
rarily staying abroad (regardless of the duration of their absence). Since 2010 the basis of the balance
are the results of the Population and Housing Census held on 31st March 2011, and component data
(births, deaths and migration) come from the reports of civil status offices, local registration offices
of individual gminas and PESEL register.

2. When computing per 1 thousand population (100 thousand population) data as of the end of the
year the population as of 31 XIl was adopted, whereas data describing the magnitude of a phenome-
non during the year - as of 30 VI.

3. Theinfant death rate is calculated in relation to live births in the same period.

4. The working age population refers to population at the age of ability to work. For males, 18—-64 years
were adopted and for females — 18-59 years. Among the working age population the age groups of
mobility (i.e. 18-44) and non-mobility (i.e. 45-64 for males and 45-59 for females) are distinguished.
The non-working age population refers to the pre-working age population, i.e., 0-17 and the post-
-working age population, i.e., 65 and more for males and 60 and more for females.

5. Educational age groups:
« 3-6years;
« 7-12years;
« 13-15years;
« 16-18 years;
« 19-24 years.

In the publication a group of children aged 0-2 years'” was presented, who are not included into
educational age groups. The number of children at nursery age 0-2 defines the size of specific needs
and resulted tasks hence for health care institutions.

6. The average life expectancy of persons at the age of x - the basic element of the life expectancy
table, expressing the average number of years that a person of the age of x has yet to live with the
assumption of mortality from the period for which life expectancy tables were compiled.

7 Publications of the Government Population Council Reports ,Demographic Situation of Poland” Report 2017-2018 p. 68
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7.

10.

11.

Data on vital statistics are presented in the following territorial division:
+ births — by the place of permanent residence of the new born child’s mother,
« deaths - by the place of permanent residence of the deceased,

« marriages - by the place of permanent residence of the husband before the wedding (in case
when the husband before the wedding lived abroad, the place of residence of the wife before
the wedding was adopted),

« divorces - by the place of residence of person filing petition for divorce (in case when the per-
son filing petition for divorce lived abroad, the place of residence of the person’s spouse was
adopted; if both spouses at the time of filing petition lived abroad, such cases are not included);

« separations - by place of residence of the person filing petition (in case when the person filing
petition lived abroad, the place of residence of the person’s spouse was adopted; in case of una-
nimous petition of both spouses — the place of residence of husband is adopted; if both spouses
at the time of filing petition lived abroad, such cases are not included).

Presented data on births refer to live births.

Population projection until 2050 was prepared on the basis of the initial population number as of
31 XII 2013 (in administrative division valid as of 1st January 2014) as well as assumptions regarding
trends in changes in fertility, mortality and international migration.

For presenting ageing processes of the population in a territorial layout (of powiats and gminas)
Osanna triangle was used. The Osanna triangle was built in a coordinate system, which axes are
sides of equilateral triangle characterising one of age groups of persons. Axes were scaled from 0%
to 100%. For each powiat or gmina average shares of particular age groups of persons were used as a
criterion of a division of the population on six types (a place of a point in the triangle indicates a sha-
re of particular age groups in total number of the population). Types of age of the population were
grouped classifying powiats and gminas by structures of age of the population as demographically
young, demographically stable and demographically ageing.

Natural increase and permanent net migration have been taken into account for the demographic
typology of Webb.

Demographic types according to Webb for ACTIVE units:

« A-type - positive natural increase surpasses negative net migration,

« B-type - positive natural increase is higher than positive net migration,

« C-type - positive natural increase is lower than positive net migration,

- D-type - negative natural increase is compensated by positive net migration.
Demographic types according to Webb for NON-ACTIVE units:

- E-type - negative natural increase is not compensated by positive net migration,

« F-type - population loss is caused to a greater extent by negative natural increase than negative
net migration,

«  G-type — population loss is caused to a greater extent by negative net migration than negative
natural increase,

« H-type - positive natural increase does not compensate negative net migration.

Demographic types F and G were changed in relation to previously published ones.

83



METHODOLOGICAL NOTES

84

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

For the presentation of data in the publication, the Coding system for Territorial and Statistical Units
(KTS), adopted for the purposes of databases and information systems of public statistics a uniform
list of codes and names of basic units of the three-tier territorial division of the state and territorial
units for statistical purposes (NUTS classification). The KTS system was introduced by internal Regu-
lation No. 22 of the President of the Statistics Poland of 24th August 2017 on the introduction of the
Coding System for Territorial and Statistical Units. It replaces, for the purposes of official statistics, the
Nomenclature of Territorial Units for Statistics (NTS), abolished on 1st January 2018. The KTS system
was developed on the basis of the national register of the official territorial division of the country
(TERYT) and the classification of Territorial Units for Statistical Purposes (NUTS). The classification
of Territorial Units for Statistical Purposes NUTS is applicable in the process of collecting, compiling
and disseminating within the European Union comparable data for specific regional statistics. The
NUTS classification is also used to shape regional policies of European Union countries and is neces-
sary to carry out analyses of the level of socio-economic development of regions. The Coding system
for Territorial and Statistical Units (KTS) divides Poland into territorial, hierarchically related units
on seven levels. The territorial levels of the KTS system include:

« Level KTS 0 - Poland,

« Level KTS 1 — Macroregions (i.e. NUTS 1 units),

« Level KTS 2 - Voivodships,

+ Level KTS 3 - Regions (or NUTS 2 units),

« Level KTS 4 - Subregions (i.e. NUTS 3 units),

« Level KTS 5 - Powiats (including cities with powiat status - analogically to the TERYT Register),

+ Level KTS 6 - Gminas (including urban parts of urban-rural gminas, rural parts of urban-rural
gminas, districts of Warszawa, delegatures of Krakéw, £6dz, Poznarn and Wroctaw — analogically
to the TERYT Register).

Data included in the publication - unless otherwise stated — are given in each administrative division
of the country.

Information about Revision NUTS 2016 in force since 1st January 2018 is available on the website

https://stat.gov.pl/statystyka-regionalna/jednostki-terytorialne/klasyfikacja-nuts/rewizja-klasyfika-
cji-nuts-2016/.

In tables including information in a division on urban and rural areas the term "urban areas" is un-
derstood as urban gminas and cities in urban-rural gminas, the term "rural areas" - rural gminas and
rural areas in urban-rural gminas.

The terms "inflow" and "outflow" used in the text and in the tables should be understood as registra-
tions for permanent residence and deregistrations from permanent residence, respectively.

Relative numbers (indices, percentages) are, as a rule, calculated on the basis of absolute data expres-
sed with higher precision than that presented in the tables.

Due to the electronic method of data processing, in some cases sums of components can differ from
the amount given in the item "total".

To determine the position of gmina or powiat, depending on the type of rate data were ordered
decreasingly or increasingly. More precise values of rates were used to determine the positions.
Gminas or powiats for which the rate has the same value were given the same place. Next gminas
or powiats have next place, therefore, the number of positions can be less than the number of gmi-
nas or powiats.

Data for statistical features, which are stimulants were ordered decreasingly, and destimulants were
ordered increasingly.
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22.
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Stimulant (S) - feature, which the higher value has a positive effect on the subject it describes.
- population per 1 km?,
- live births per 1 thousand population,
+ natural increase per 1 thousand population,
« net permanent migration per 1 thousand population,
« marriages per 1 thousand population.
Destimulant (D) - feature, which the higher value has a negative effect on the subject it describes.
- deaths per 1 thousand population,
« females per 100 males,
- non-working age population per 100 persons of working age,
+ median age,

- divorces per 1 thousand population aged 20 and more.

In case of destimulant — under the charts there is an information about the ordering of voivodships
or powiats from the lowest to the highest value of the presented feature.

Listing respectively voivodships, powiats or gminas their values were taken into account not alpha-
betical order.

Presented total net permanent migration and ratios per 1 thousand population in 2015 include in-
ternational migrations for 2014.

In the map legends numbers in parentheses identify the number of powiats or gminas.

Degrees of urbanization DEGURBA (Degree of Urbanization). Three classes of areas have been de-
fined, taking into account the criterion of geographical continuity, combined with the limit of the
minimum number of inhabitants, based on population distribution in a grid of 1 km? squares (the
so-called cells). The cells of this mesh have the same shape and surface, which allows to avoid distor-
tions caused by the use of units of various sizes.

The following definitions have been adopted:

« clusters with high population density (alternative name: urban centres) - squares adjacent to
each other with a population density of at least 1500 persons/km? and a population of at least
50 thousand,

+ urban clusters — neighbouring squares with a population density of at least 300 persons/km?
and a population of at least 5 thousand,

« rural cells - cells located outside urban clusters.

Three classes have been designated (covering all local administrative units at the LAU-2 level — gmi-
nas) according to the urbanization level of DEGURBA: densely populated areas, intermediate areas,
sparsely populated areas®.

'8 The explanation from the Statistics Poland publication was used. Revenue and living conditions of the Polish population
— Report from the survey EU- SILC 2016 p. 38.
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|

Detailed methodological information and statistical concepts have been published in the
following elaborations:

1. Methodological book - Vital statistics. Population balances,

2.  Methodological book — Migration of population,

3. Publication of the Statistics Poland "Life expectancy in 2017",

4. https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/prognoza-ludnosci/prognoza-ludnosci-na-lata-
2014-2050-opracowana-2014-r-,1,5.html,

5.  Demographic Yearbook 2018.
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