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Przedmowa

Przekazuje Panstwu kolejng edycje publikacji pt. Sytuacja demograficzna wojewédztwa matopolskiego
w 2020r. opracowana w serii wydawniczej Analizy statystyczne.

W zakresie tresci i formy prezentacji najnowsze wydanie nawigzuje do corocznych edycji publikacji
pt. Ludnos¢, ruch naturalny i migracje w wojewddztwie matopolskim, co umozliwia analize zjawisk
demograficznych zachodzacych w regionie w ciagu ostatnich kilkunastu lat.

Komentarz analityczny zawiera opis informacji dotyczacych stanu ludnosci, podstawowych struktur
demograficznych, procesu starzenia, ruchu naturalnego i migracji w przekroju terytorialnym. Dodatkowo
opracowanie wzbogacono mapami oraz wykresami prezentujagcymi tendencje przy wykorzystaniu
wskaznikéw natezenia oraz wybranych typologii demograficznych.

Przekazujac Panstwu niniejsze opracowanie sktadam serdeczne podziekowania wszystkim osobom,
organizacjom i instytucjom za wspotprace, przekazane dane oraz cenne uwagi, ktére bezposrednio
wptynety na wzbogacenie tresci publikacji.

Wyrazam nadzieje, ze publikacja spetni oczekiwania odbiorcéw i bedzie stanowic cenne zrédto informaciji
dla wszystkich zainteresowanych sytuacja demograficzng wojewoédztwa matopolskiego.

Od 1 kwietnia do 30 wrzesnia trwa Narodowy Spis Powszechny Ludnosci i Mieszkan 2021 — podstawowe
badanie i zZrédto danych z zakresu statystyki ludnosci. To dzieki Panstwu uzyskane dane pozwola jeszcze
w szerszym zakresie dokona¢ analizy sytuacji demograficznej naszego wojewddztwa. Zachecam do
udziatu w spisie — wiecej informacji o spisie powszechnym znajdziecie Paiistwo na stronie internetowej

spis.gov.pl.

Dyrektor
Urzedu Statystycznego

w Krakowie

bl

Agnieszka Szlubowska

Krakoéw, sierpier 2021 r.



Preface

| present to you the next edition of the publication untitled Demographic situation of Matopolskie
Voivodship in 2020 compiled in the Statistical Analysis publishing series.

In terms of content and form of presentation, the latest edition refers to annual editions of the publication
untitled Population, vital statistics and migration in Matopolskie Voivodship, which enables analysis of
demographic phenomena occurring in the region over the last several years.

The analytical commentary describes the information on the state of the population, basic demographic
structures, the ageing process, vital statistics and migration in territorial cross-section. In addition, the
study was enriched with maps and charts presenting trends using intensity indicators and selected
demographic typologies.

By submitting this elaboration to you, | would like to thank all persons, organisations and institutions for
their cooperation, provided data and valuable comments that directly influenced the enrichment of the
content of the publication.

Ihope that the publication will meet expectations of recipients and will be a valuable source of information
for anyone interested in the demographic situation of Matopolskie Voivodship.

The National Population and Housing Census 2021 lasts from 1 April to 30 September — the basic survey
and data source in the field of population statistics. It is thanks to you that the obtained data will allow an
even wider analysis of the demographic situation of our voivodship. | encourage you to participate in the
census — more information about the census can be found on the website spis.gov.pl.

Director
of the Statistical Office

in Krakow

bl

Agnieszka Szlubowska

Krakéw, August 2021
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W niniejszej publikacji przedstawiono sytuacje demograficzng wojewddztwa matopolskiego w 2020 r.,
ktéra ksztattowata sie pod wptywem trwajacej pandemii COVID-19 wywotanej koronawirusem SARS-
CoV-2. Wiekszo$¢ zmian w zjawiskach poréwnano z poprzednim rokiem, a takze na tle kraju.

Opracowanie sktada sie z syntezy i czterech rozdziatéw. Integralng czes¢ publikacji stanowig tablice
statystyczne zamieszczone w formacie Excel.

Podstawowe tendencje w rozwoju demograficznym wojewddztwa matopolskiego zamieszczono
w syntezie.

W rozdziale 1 zaprezentowano stan ludnosci i jej rozmieszczenie w uktadzie terytorialnym. Typologia
JW. Webba pozwolita na zakwalifikowanie wojewddztwa, powiatédw oraz gmin do aktywnych lub nieak-
tywnych demograficznie.

W rozdziale 2 przedstawiono struktury ludnosci wedtug pfci, ekonomicznych, biologicznych i edukacyj-
nych grup wieku. Opisano potwierdzony licznymi wskaznikami proces starzenia sie mieszkarncéw, w tym
scharakteryzowano podwdjne starzenie sie ludnosci (double ageing). Nawiazano takze do programu Mi-
nisterstwa Rodziny i Polityki Spotecznej ,Opieka 75+" wykazujac liczbe oséb w tym wieku wedtug gmin
wojewddztwa matopolskiego. Zgodnie z typologia demograficzng tréjkata Osanna, dokonano kwalifi-
kacji wojewddztwa, powiatdéw i gmin do trzech typéw demograficznych: mtodosé, stabilizacja i starosc
demograficzna.

Kolejny rozdziat zawiera analize zmian w ruchu naturalnym. Szczegétowo opisano przyrost naturalny,
tematyke urodzen rozszerzono o opis ptodnosci i dzietnosci kobiet. W podrozdziale ,Umieralnos¢” po-
dano najczestsze przyczyny zgonéw mieszkaricow. Zgodnie z danymi Wojewddzkiej Stacji Sanitarno-
-Epidemiologicznej w Krakowie oraz Ministerstwa Zdrowia podano liczbe zgonéw na COVID-19 oraz na
choroby wspétistniejace i COVID-19. Przecietne trwanie zycia mezczyzn i kobiet przedstawiono wedtug
podregionow. Zwigzki matzenskie i rozwody ujeto w réznych uktadach strukturalnych. W kazdym z tema-
téow uwzgledniono wspétczynniki natezenia.

W rozdziale 4 oméwiono zmiany w ruchu wedréwkowym ludnosci na pobyt staty i czasowy, a takze
wskazano kierunki migracji zagranicznych na pobyt staty wedtug kontynentéw oraz wybranych panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej.

Kazdy rozdziat konczy zestaw tematycznych wykreséw, na ktérych przedstawiono wojewdédztwo na tle
kraju i pozostatych wojewddztw.

Uwagi metodologiczne i objasnienia pozostatych pojec statystycznych zamieszczono na koricu opracowania.

Zrédta danych do opracowania niniejszej publikacji stanowity:

bilanse stanu i struktury ludnosci na terenie gminy, ktére sporzadzane sg dla okreséw miedzyspiso-
wych w oparciu o wyniki ostatniego spisu powszechnego, przy uwzglednieniu: urodzen i zgonéw,
migracji ludnosci (zameldowania i wymeldowania na pobyt staty z innych gmin i z zagranicy na
pobyt staty oraz czasowy) oraz zmian w podziale administracyjnym kraju;

rejestry Ministerstwa Cyfryzacji — o migracjach wewnetrznych i zagranicznych ludnosci na pobyt
staty oraz czasowy;

sprawozdawczo$¢ urzeddw stanu cywilnego - o zarejestrowanych matzerstwach, urodzeniach i zgonach;
sprawozdawczosci sadéw — o prawomocnie orzeczonych rozwodach i separacjach;

+  Wojewddzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Krakowie i Ministerstwo Zdrowia - o liczbie zgo-
néw wylgcznie na COVID-19 i choroby wspétistniejace razem z COVID.



Introduction

This publication presents the demographic situation of Matopolskie Voivodship in 2020, which was sha-
ped by the ongoing COVID-19 pandemic caused by the SARS-CoV-2 coronavirus. Most of the changes in
the phenomena were compared to the previous year, and also against the background of the country.

The study consists of a synthesis and four chapters. An integral part of the publication are statistical ta-
bles in Excel format.

Basic trends in the demographic development of Matopolskie Voivodship are included in the executive
summary.

Chapter 1 presents the size of population and its distribution in the territorial layout. The typology of
JW. Webb allowed to classify the voivodship, powiats and gminas as demographically active or inactive.

Chapter 2 presents population structures by sex, economic, biological and educational age groups. Po-
pulation ageing process confirmed by numerous indicators was described, including the double ageing
of the population. Reference was also made to the programme of the Ministry of Family and Social Policy
"Care 75+" showing the number of people of this age by gminas of Matopolskie Voivodship. According to
the demographic typology of Osanna triangle, the voivodship, powiats and gminas have been classified
into three demographic types: youth, stabilization and demographic old age.

The next chapter contains an analysis of changes in vital statistics. The natural increase was described in
detail, the subject of births was extended by the description of total fertility and female fertility. The most
common causes of deaths are presented in the section "Mortality". According to data of the Voivodshipl
Sanitary and Epidemiological Station in Krakéw and the Ministry of Health, the number of deaths from
COVID-19 and from coexisting diseases together with COVID-19 was given. The average life expectancy of
males and females is presented by subregions. Marriages and divorces are depicted in various structural
layouts. Each of topics includes intensity factors.

Chapter 4 discusses changes in the migration of people for permanent and temporary residence, and
also indicates directions of international migration for permanent residence by continents and selected
member states of the European Union.

Each chapter ends with a set of thematic charts presenting the voivodship against the background of the
country and other voivodships.

Methodological notes and explanations of the remaining statistical concepts are provided at the end of
the study.

Data sources for the preparation of this publication were:

«  balance sheets of the population size and structure on the area of a gmina, which are prepared for
the inter-census periods based on the results of the last census, considering: births and deaths, po-
pulation migration (registration and deregistration for permanent residence from other gminas and
from abroad for permanent and temporary residence) and changes in the administrative division of
the country;

«  registers of the Ministry of Digitization — on internal and international migration of population for
permanent and temporary residence;

+  reporting of registry offices — on registered marriages, births and deaths;
- court reporting - on legally valid divorces and separations;

«  Voivodship Sanitary and Epidemiological Station in Krakéw and the Ministry of Health — on the num-
ber of deaths only from COVID-19 and coexisting diseases together with COVID.
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Liczba ludnosci wojewddztwa matopolskiego na koniec grudnia 2020 r. wyniosta 3410,4 tys. oséb i stano-
wifa 8,9% ogdlnej liczby ludnosci kraju. W poréwnaniu z 2019 r. odnotowano jej spadek o 0,01%.

Roczny ubytek rzeczywisty, na ktéry ztozyta sie suma ujemnej wartosci przyrostu naturalnego, dodatnie-
go salda migracji statej oraz ujemna réznica sald migracji na pobyt czasowy, wynidst minus 0,5 tys. 0s6b.

Zgodnie z klasyfikacja JW. Webba wojewddztwo matopolskie jest aktywne demograficznie. Uzyskany
typ D potwierdzony zostat przez ujemny przyrost naturalny kompensowany przez dodatnie saldo migracji.

W strukturze ludnosci wedtug ptci niezmiennie od kilku lat przewazaty kobiety, ktére stanowity 51,5%
ludnosci wojewddztwa. Wspdtczynnik feminizacji, okreslajacy liczbe kobiet przypadajacych na 100 mez-
czyzn, pozostat na niezmienionym poziomie od kilku lat i wynidst 106.

Obserwowana w ciggu ostatnich lat tendencja wzrostu mediany wieku, wskaznikdw starosci i wsparcia
miedzypokoleniowego w dalszym ciggu potwierdzita proces starzenia sie mieszkancow.

Na koniec 2020 r. mediana wieku mieszkancéw wojewddztwa matopolskiego wyniosta 40,4 lat wobec
40,0 lat w 2019 r. Przecietnie ludnos$¢ na obszarach wiejskich wojewddztwa byta miodsza od ludnosci
mieszkajacej w miastach. Mediana wieku ludnosci wsi wyniosta 38,7 lat wobec 42,0 lata mieszkarncéw
miast. Biorac pod uwage mediane wieku wedtug ptci, mezczyzni byli mtodsi od kobiet. Mediana wieku
mezczyzn w wojewddztwie matopolskim wyniosta 39,0 lat, a kobiet 41,8 lat.

Wskaznik starosci w koricu 2020 r. wynidst 107 oséb w wieku 65 lat i wiecej na 100 dzieci w wieku 0-14 lat
(Srednio na 100 potencjalnych wnukéw przypadato 107 dziadkéw i babd), tj. o 2 osoby wiecej nizw 2019r.

Na okreslenie potrzeb zwigzanych miedzy innymi z opieka spoteczng i ochrona zdrowia pozwala wskaz-
nik wsparcia miedzypokoleniowego. W 2020 r. w wojewddztwie matopolskim wskaznik ten wynidst
12 0s6b wobec 11 0séb w 2019 r. Oznacza to, ze 12 0s6b w wieku 85 lat i wiecej przypadato na 100 oséb
w wieku 50-64 lata.

Typologia tréjkata Osanna, uwzgledniajaca strukture ekonomicznych grup wieku, pozwolita na zakwa-
lifikowanie wojewodztwa matopolskiego do grupy wojewddztw mtodych demograficznie. Wojewédz-
two zaliczone zostato do typu mtodosci demograficznej (typ Ill), poniewaz w dalszym ciggu udziat dzieci
i mtodziezy w wieku 0-17 lat byt wiekszy od przecietnego w kraju o0 0,9 p. proc. i wynidst 19,1%, udziat
ludnosci w wieku 18-59/64 lata byt wiekszy o 0,7 p. proc. (60,2%), a udziat ludnosci w wieku 60/65 lat
i wiecej byt mniejszy o 1,6 p. proc. od Sredniego w kraju i wyniést 20,7%.

W koncu roku liczba ludnosci w wieku przedprodukcyjnym liczyta 651,6 tys. oséb i w poréwnaniu
z 2019 r. wzrosta o 0,4%. Udziat tej grupy ekonomicznej w ogdlnej zbiorowosci wynidst 19,1%.

Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym wyniosta 2051,9 tys. oséb i zmniejszyta sie w poréwnaniu z po-
przednim rokiem o 0,7%. Udziat tej grupy w ogdlnej liczbie ludnosci wyniést 60,2%.

W dalszym ciggu obserwowano wzrost liczby ludnosci w wieku poprodukcyjnym. W koricu analizowa-
nego okresu grupa ta liczyta 706,9 tys. oséb i w poréwnaniu z 2019 r. wzrosta o 1,5%. Udziat omawianej
grupy w ogdlnej liczbie ludnosci wyniést 20,7%.

Relacja oséb w wieku nieprodukcyjnym do wieku produkcyjnego, czyli wspoétczynnik obcigzenia demo-
graficznego wynidst 66 osdéb wobec 65 oséb w 2019 r.

W omawianym roku ujemny przyrost naturalny spowodowany zostat przewaga liczby zgonéw nad liczba
urodzen i wynibst 3,4 tys. oséb. Wspodtczynnik przyrostu naturalnego na 1 tys. ludnosci byt ujemny i wy-
niést minus 1,0 wobec plus 1,2 w 2019r.

W poréwnaniu z poprzednim rokiem liczba urodzen spadfa o 4,3%. Zarejestrowano 35,4 tys. urodzen
zywych. Wspodtczynnik urodzen na 1 tys. ludnosci wynidst 10,4.



SYNTEZA

W badanym roku wspétczynnik dzietnosci wynidst 1,45 wobec 1,49 w 2019 r. W dalszym ciggu byt ponizej
poziomu urodzern gwarantujacego prostg zastepowalnos¢ pokolen.

W wojewddztwie matopolskim zarejestrowano 38,8 tys. zgondw, tj. o 17,7% wiecej niz w 2019 r. Wsp6t-
czynnik zgonoéw na 1 tys. ludnosci wynidst 11,4. Zmarto 124 dzieci w wieku ponizej 1 roku zycia, tj. 0 7,8%
wiecej w poréwnaniu z 2019 r. Wspo6tczynnik zgondw niemowlat, obliczany na 1 tys. urodzen zywych
wyniost 3,5 i w poréwnaniu z poprzednim rokiem byt wyzszy o 0,4 pp.

W omawianym roku zawarto 14,5 tys. zwigzkdéw matzenskich, tj. 0 19,2% mniej niz przed rokiem. Wsp6t-
czynnik matzenstw wyrazajacy liczbe zawartych matzenstw na 1 tys. ludnosci wynidst 4,2.

Sady orzekty prawomocnie 3,8 tys. rozwododw, tj. 0 18,6% mniej w poréwnaniu z poprzednim rokiem.
Wspétczynnik rozwoddéw na 1 tys. ludnosci w wieku 20 lat i wiecej wynidst 1,4.

Ogodlne saldo migracji na pobyt staty uksztattowato sie na poziomie plus 4,0 tys. oséb wobec plus 6,9 tys.
0s6b w 2019 r. W przeliczeniu na 1 tys. ludnosci wyniosto plus 1,2 wobec plus 2,0 w 2019 r.
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The population of Matopolskie Voivodship at the end of December 2020 was 3 410.4 thousand persons
and constituted 8.9% of the total population of the country. Compared to 2019, it decreased by 0.01%.

The annual actual decrease, consisting of the sum of the negative value of the natural increase and the
positive net permanent migration as well as a negative difference of net migration for temporary stay,
amounted to minus 0.5 thousand people.

According to the J.W. Webb classification Matopolskie Voivodship is demographically active. The obta-
ined type D was confirmed by the negative natural increase compensated by the positive net migration.

In the population structure by sex, females have consistently dominated for several years, constituting
51.5% of the region’s population. The femininity ratio, determining the number of females per 100 males,
has remained unchanged for several years and amounted to 106.

The growing trend in the median age, ageing ratio and intergenerational support indicator, observed in
recent years, still confirmed the ageing process of inhabitants.

At the end of 2020, the median age of residents of Matopolskie Voivodship amounted to 40.4 years to-
wards 40.0 years in 2019. On average, the population in rural areas of the voivodship was younger than
the population living in urban areas. The median age of the rural population was 38.7 years towards
42.0 years of urban residents. Considering the median age by gender, males were younger than females.
The median age of males in Matopolskie Voivodship was 39.0 years, and of females 41.8 years.

The ageing ratio at the end of 2020 was 107 people aged 65 and more per 100 children aged 0-14
(on average there were 107 grandfathers and grandmothers per 100 potential grandchildren),
i.e. by 2 persons more than in 2019.

The intergenerational support indicator allows determining the needs related to, among others, social
care and health care. In 2020, in Matopolskie Voivodship this indicator amounted to 12 persons towards
11 persons in 2019. This means that there were 12 persons aged 85 and more per 100 persons aged 50-64.

The Osanna triangle typology, taking into account the structure of economic age groups, allowed to qu-
alify Matopolskie Voivodship for the group of demographically young voivodships. The voivodship was
included in the type of demographic youth (third type), because the share of children and youth aged
0-17 was still higher than the national average by 0.9 pp and amounted to 19.1%, the share of population
aged 18-59/64 was higher by 0.7 pp (60.2%), and the share of population aged 60/65 and more was lower
by 1.6 pp from the national average and amounted to 20.7%.

At the end of the year, the pre-working age population was 651.6 thousand people and compared to 2019
increased by 0.4%. The share of this economic group in the total population amounted to 19.1%.

The working age population amounted to 2 051.9 thousand people of working age and compared to the
previous year decreased by 0.7%. The share of this group in the total population was 60.2%.

An increase in the number of post-working age population has been still observed. At the end of the
analysed period, this group numbered 706.9 thousand people and compared to 2019 increased by 1.5%.
The share of the discussed group in the total population was 20.7%.

The ratio of people of non-working age to working age population, that is the age dependency ratio
amounted to 66 persons towards 65 persons in 2019.

In the discussed year, the negative natural increase was caused by the prevalence of deaths over births
and amounted to 3.4 thousand people. Natural increase rate per 1 thousand population was negative
and amounted to minus 1.0 towards plus 1.2 in 2019.
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In comparison with the previous year the number of births decreased by 4.3%. 35.4 thousand live births
were registered. Birth rate per 1 thousand population amounted to 10.4.

In the analysed year, the total fertility rate was 1.45 towards 1.49 in 2019. It was still below the level of
births guaranteeing a simple replacement of generations.

In Matopolskie Voivodship, 38.8 thousand deaths were registered, i.e. by 17.7% more than in 2019. Death
rate per 1 thousand population amounted to 11.4. 124 children under the age of 1 died, i.e. by 7.8% more
compared to 2019. Infant mortality rate, calculated per 1 thousand live births amounted to 3.5 and was
higher by 0.4 pp in comparison with the previous year.

In the discussed year, 14.5 thousand marriages were contracted, i.e. by 19.2% less than the year before.
Marriage rate expressing the number of marriages contracted per 1 thousand population was 4.2.

The courts ruled validly 3.8 thousand divorces, i.e. by 18.6% less compared to the previous year. Divorce
rate per 1 thousand population aged 20 and more was 1.4.

Total net migration for permanent residence shaped at the level of plus 4.0 thousand persons towards
plus 6.9 thousand persons in 2019. Calculating per 1 thousand population it was plus 1.2 towards
plus 2.0 in 2019.



Rozdziat 1
Chapter 1

Stan ludnosci i jej rozmieszczenie w ukltadzie terytorialnym
Size of population and its structure in territorial layout

W 2020 r. w wojewddztwie matopolskim ubyto ludnosci. Gestos¢ zaludnienia osiaggneta ta sama
wartos¢. Od wielu lat utrzymujacy sie na takim samym poziomie udziat ludnosci miast w ogél-
nej liczbie ludnosci zmniejszyt sie. W miastach odnotowano ubytek ludnosci, natomiast na obsza-
rach wiejskich liczba ludnosci wzrosta. Zgodnie z klasyfikacja J.W. Webba wojewédztwo osiggneto
typ D i zaliczone zostato do aktywnych demograficznie, co oznacza ujemny przyrost naturalny
kompensowany przez dodatnie saldo migracji.

Liczba ludnosci wojewddztwa matopolskiego na koniec grudnia 2020 r. wyniosta 3410,4 tys. osob
i stanowita 8,9% w ogdlnej liczbie ludnosci kraju. W poréwnaniu z 2019 r. odnotowano jej spadek o 0,01%
(kraj — spadek 0 0,3%).

Wykres 1. Dynamika zmian liczby ludnosci
Stan w dniu 31 grudnia
Chart 1. Dynamics of population changes
As of 31 December
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Roczny ubytek rzeczywisty, na ktéry ztozyta sie suma ujemnej wartosci przyrostu naturalnego, do-
datniego salda migracji statej oraz ujemna réznica w saldach migracji na pobyt czasowy, wynidst
minus 0,5 tys. 0séb (kraj — minus 117,6 tys. osob). W miastach wojewddztwa odnotowano spadek 0 4,4 tys.
0s0b. Jedynie na wsi liczba ludnosci wzrosta o 3,9 tys. oséb.

Prognoza ludnosci Gtéwnego Urzedu Statystycznego na lata 2014-2050 wskazuje wzrost liczby miesz-
kancow wojewddztwa, ktéry miat nastepowac jeszcze przez kilka lat z r6znym stopniem nasilenia. Jed-
nak juz 2020 r. jest pierwszym, w ktérym odnotowano ubytek liczby ludnosci, spowodowany w duzym
stopniu pandemia COVID-19.
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Wykres 2.
Chart 2.

ROZDZIAt 1. STAN LUDNOSCI | JEJ ROZMIESZCZENIE W UKEADZIE TERYTORIALNYM

W prognozie wykazano, ze w 2050 r. wojewddztwo bedzie liczyto 3279,4 tys. mieszkaricéw. Poréwnujac
z odnotowang liczba ludnosci w 2020 r. moze nastapi¢ jej spadek o 4,0% (https://stat.gov.pl/obszary-
tematyczne/ludnosc/prognoza-ludnosci/prognoza-ludnosci-na-lata-2014-2050-opracowana-
2014-r-,1,5.html).

Roczny ubytek rzeczywisty oraz jego sktadowe wedtug miejsca zamieszkania w 2020 .
Annual real decrease and its components by the place of residence in 2020
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W poréwnaniu z poprzednim rokiem wzrost liczby ludnosci odnotowano w 7 powiatach: wielickim
(1,2%), krakowskim (0,8%), myslenickim i limanowskim (po 0,3%), Krakowie, nowosgdeckim i bocheriskim
(po 0,1%). W pozostatych 15 powiatach liczba mieszkancéw zmniejszyta sie. Najwiecej oséb ubyto w Tar-
nowie (0,9%).

W 2020 r. najwiecej ludnosci liczyt Krakéw — miasto na prawach powiatu, w ktérym mieszkato 780,0 tys.
0s0b (22,9% w 0gdlnej liczbie ludnosci wojewddztwa), a drugim pod wzgledem liczby ludnosci byt po-
wiat krakowski — 281,4 tys. oséb (8,3%).

Podobnie jak w 2019 r. do powiatéw, w ktérych liczba mieszkarnicéw nie przekroczyta 50 tys., a udziat
ludnosci w ogdlnej zbiorowosci — 1,5% nalezaty powiaty: miechowski — 48,5 tys. (1,4%) i proszowicki —
43,1 tys. (1,3%).

Sposréd 179 gmin, w grupie gmin miejsko-wiejskich najliczniejsza gming byta Wieliczka (pow. krakowski),
w ktdrej mieszkato 61,2 tys. 0s6b (1,8% w ogdlnej liczbie mieszkancdédw wojewddztwa), a najmniej oséb,
tj. 5,4 tys. mieszkato w gminie powiatu proszowickiego — Koszyce (0,2%).

Podobnie jak w 2019 r., wsréd pozostatych gmin (tj. miejskich i wiejskich), najliczniejsza byto miasto

Oswiecim (37,6 tys. 0s6b; 1,1% w ogdlnej populacji wojewddztwa), a najmniej liczng Ractawice — gmina
wiejska nalezaca do powiatu miechowskiego (2,5 tys.; 0,1%).
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Dynamika liczby ludnosci wedtug powiatow w 2020 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Dynamics of population number by powiats in 2020
As of 31 December
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W koncu 2020 r. w miastach wojewddztwa matopolskiego mieszkato 1639,8 tys. oséb, a na wsi 1770,7 tys.
0s6b. W poréwnaniu z 2019 r. odnotowano ubytek liczby ludnosci w miastach (minus 4,4 tys. oséb), nato-
miast na wsi wzrosta liczba ludnosci o 3,9 tys. 0s6b (kraj: miasta — spadek o 128,0 tys. oséb; wies — wzrost
0 10,4 tys. 0s6b).

Wspoétczynnik urbanizacji wyrazony jest poprzez udziat ludnosci zamieszkatej w miastach
w 0golnej liczbie ludnosci, natomiast wspétczynnik ruralizacji to udziat ludnosci zamieszkatej na
wsi w 0gdlnej liczbie ludnosci.

Udziat ludnosci miejskiej w ogdlnej liczbie ludnosci wyrazony wspoétczynnikiem urbanizacji wynidst
48,1% (kraj — 59,9%) i w stosunku do poprzedniego roku zmniejszyt sie 0 0,1 p. proc. Wyzsze wspétczyn-
niki od $redniej wojewddzkiej odnotowano w 3 powiatach: chrzanowskim (61,3%), oswiecimskim (52,2%)
i olkuskim (48,2%). Najmniej zurbanizowany byt powiat tarnowski (11,8%).

Ludnos¢ wiejska stanowita 51,9% ogdlnej liczby ludnosci wojewddztwa (kraj — 40,1%). Wspotczynnik ru-
ralizacji powyzej Sredniej wojewoddzkiej osiggneto 16 powiatéw, w tym najwyzsze udziaty odnotowano
w powiatach sasiadujacych z miastami na prawach powiatu: tarnowskim (88,2%), krakowskim (84,1%)
i nowosadeckim (83,4%). Ponadto wysoki udziat ludnosci wiejskiej (powyzej 80%) w ogdlnej zbiorowosci
obserwowano takze w powiatach limanowskim i proszowickim (odpowiednio 82,6% i 80,5%).
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Gestos¢ zaludnienia to miara zageszczenia ludnosci na okreslonym terytorium - wyrazana
najczesciej w osobach na 1 km? (réwniez w osobach na 1 ha - przy bardzo duzym zaludnieniu

np. w aglomeracjach).

W poréwnaniu z 2019 r., gestos¢ zaludnienia pozostata na niezmienionym poziomie i wyniosta 225 oséb
na 1 km? (kraj 122 osoby). Wéréd powiatéw odnotowano znaczne zréznicowanie omawianego wskaznika,
od najwyzszego w miastach na prawach powiatu: Krakowie (2386 oséb/km?), Tarnowie (1485 osdb/km?)
i Nowym Saczu (1451 oséb/km?) do najnizszego w powiecie miechowskim - 72 osoby/km?.

Wykres 4. Gestosc zaludnienia wedtug powiatow?® w 2020 r.

Stan w dniu 31 grudnia

Chart4. Density of population by powiats® in 2020

As of 31 December
woj. matopolskie
Matopolskie Voivodship
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a Ze wzgledu na wartosci ekstremalne na wykresie nie uwzgledniono miast na prawach powiatu.
a Due to extreme values, the chart does not include cities with powiat status.

W niniejszym opracowaniu przyrost naturalny i ogélne saldo migracji statej stanowity podstawe typolo-
gii demograficznej jednostek przestrzennych wedtug J. W. Webba'. Obserwacja zaleznosci miedzy tymi
dwoma czynnikami pozwolita na kwalifikacje wojewoédztwa, powiatu i gminy do aktywnego badz nieak-

tywnego typu demograficznego.

Spadek liczby ludnosci byt konsekwencjg ujemnego przyrostu naturalnego, ktéry byt kompensowany
przez dodatnie saldo migracji. Zgodnie z klasyfikacja Webba, wojewddztwo znajdowato sie w grupie
wojewddztw aktywnych demograficznie osiggajac typ demograficzny D.

! Patrz uwagi metodologiczne str. 81.
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Klasyfikacja wyrdznia 8 typdw oznaczonych literami od A do H.

Pierwsze cztery typy A-D charakteryzuja jednostki aktywne demograficznie (rozwojowe), natomiast
typy E-H oznaczaja jednostki nieaktywne (depopulacyjne).

Typy demograficzne wedtug Webba - jednostki AKTYWNE:
Typ A - dodatni przyrost naturalny przewyzsza ujemne saldo migracji,
Typ B - dodatni przyrost naturalny jest wyzszy od dodatniego salda migracji,
«  Typ C-dodatni przyrost naturalny jest nizszy od dodatniego salda migracji,
Typ D — ujemny przyrost naturalny jest kompensowany przez dodatnie saldo migracji.
Typy demograficzne wedtug Webba - jednostki NIEAKTYWNE:
«  Typ E - ujemny przyrost naturalny nie jest kompensowany przez dodatnie saldo migracji,

Typ F - ubytek ludnosci powodowany jest w wiekszym stopniu ujemnym przyrostem naturalnym
niz ujemnym saldem migracji,

Typ G - ubytek ludnosci powodowany jest w wiekszym stopniu ujemnym saldem migracji niz ujem-
nym przyrostem naturalnym,

Typ H — dodatni przyrost naturalny nie kompensuje ujemnego salda migracji.

W omawianym roku, sposréd 22 powiatéw - 7 zakwalifikowano do aktywnych demograficznie, czyli za-
ludniajacych sie (typ A, typ C, typ D). Przewaga dodatniego przyrostu naturalnego nad ujemnym saldem
migradji (typ A) wystapita w 2 powiatach limanowskim i nowosadeckim.

W poréwnaniu z 2019 r. powiaty nowotarski i tarnowski zmienity status z typu A (aktywny) na typy nieak-
tywne odpowiednio typ Hityp F.

Typu B, czyli dodatniego przyrostu naturalnego wyzszego od dodatniego salda migracji, nie osiggnat
zaden powiat.

Powiat myslenicki nalezacy w poprzednim roku do typu B, a takze bochenski (2019 r. - typ A) w 2020 r.
zostaty zakwalifikowane do typu C. Powiaty: Krakdw, krakowski zmienity typ C na typ D, a powiat wielicki
w dalszym ciggu pozostat wérdd aktywnych demograficznie osiggajac ten sam typ C.

Powolny proces wyludniania odnotowano w 15 powiatach wojewddztwa (2019 r. - 13 powiatéw). Do
typu E, w ktérym ujemny przyrost naturalny nie byt kompensowany przez dodatnie saldo migracji nie
zakwalifikowat sie zaden powiat.

Typ F, ktéry oznacza ubytek ludnosci powodowany w wiekszym stopniu ujemnym przyrostem natural-
nym niz ujemnym saldem migracji osiagneto 12 powiatéw. Do powiatéw: chrzanowskiego, miechow-
skiego i oswiecimskiego, ktére w 2019 r. nalezaty do typu F — w omawianym roku dotfaczyty: dabrowski,
olkuski proszowicki, tatrzanski, Tarnéw - ktére zmienity typ G na F oraz powiaty: brzeski, suski i wadowic-
ki ktore zmienity typ Hna F.

Ponadto, powiaty gorlicki i Nowy Sacz, ktére zaliczono w poprzednim roku do typu H, zmienity typ na
G, w ktérym ubytek ludnosci powodowany zostat w wigkszym stopniu ujemnym saldem migracji niz
ujemnym przyrostem naturalnym.

Dodatni przyrost naturalny, ktéry nie kompensowat ujemnego salda migracji obserwowano wylacznie
w powiecie nowotarskim (typ H).
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Typologia demograficzna powiatéw wedtug Webba® w 2020 r.
Demographic typology of powiats according to Webb? in 2020

Wojewddztwo matopolskie =Typ D
Malopolskie Voivodship

Jednostki aktywne Jednostki nieaktywne

Active units Non-active units

B veA (2 [ ] TypE Zjawisko nie wystapito

|:| TypB  zjawisko nie wystapito the phenomenon did not occur
the phenomenon did not occur [ TypF (12)

L weC B TG @

1D @ [ TyeH ()

a Oznaczenia typow demograficznych - Patrz uwagi metodologiczne str. 81.
a Demographic types — See methodological notes page 85.

W 2020 r. sposréd 182 gmin (tgcznie z miastami na prawach powiatu), 81 zakwalifikowano do aktywnych
demograficznie, czyli zaludniajacych sie (w 2019 r. — 100 gmin). Relacje pomiedzy dodatnim przyrostem
naturalnym, ktéry przewyzszyt ujemne saldo migracji (Typ A) odnotowano w 23 gminach. Zaleznos¢ po-
miedzy dodatnim przyrostem naturalnym wyzszym od dodatniego salda migracji (typ B) oraz nizszym
od dodatniego salda migracji (typ C) zaobserwowano w 40 gminach. Ujemny przyrost naturalny byt kom-
pensowany przez dodatnie saldo migracji (typ D) w 18 gminach.

W badanym roku do nieaktywnych demograficznie zaliczono 101 gmin (2019 r. - 82 gminy). W 19 gminach
ujemny przyrost naturalny nie byt kompensowany przez dodatnie saldo migracji (typ E), w 65 gminach
ubytek ludnosci spowodowany zostat w wiekszym stopniu ujemnym przyrostem naturalnym niz ujem-
nym saldem migracji (typ F) i na odwrét ujemnym saldem migracji niz ujemnym przyrostem naturalnym
(typ G). Dodatni przyrost naturalny (typ H) nie kompensowat ujemnego salda migracji i byt powodem
ubytku ludnosci w 17 gminach.

Jak wspomniano wyzej, do typologii Webba wzieto pod uwage dwa czynniki: przyrost naturalny i saldo
migradcji statej. Z powodu wystgpienia rownowagi liczby urodzen z liczba zgondw, gmina wiejska Brzez-
nica (pow. wadowicki) zaklasyfikowana zostata do jednostek aktywnych (typ C) biorac od uwage tylko
jeden z czynnikéw - saldo migracji statej. W wyniku réwnowagi liczby zameldowan z liczba wymeldo-
wan — 2 gminy: wiejska Gnojnik (pow. brzeski) i Olesno (pow. dgbrowski) zakwalifikowano wyfacznie na
podstawie przyrostu naturalnego do typu E (nieaktywnego).
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Mapa 2. Typologia demograficzna gmin wedlug Webba®w 2020r.
Map 2. Demographic typology of gminas according to Webb? in 2020

Jednostki aktywne Jednostki nieaktywne

Active units Non-active units

B oA (23 [ veE (19
P v (1) [ ypF (39
[ yeC 29 [ 1TypG (20)
[ |TypD (18) [ |TypH (17)

a Oznaczenia typéw demograficznych - Patrz uwagi metodologiczne str. 81.
a Demographic types - See methodological notes page 85.
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Wojewoddztwo na tle kraju i pozostatych wojewédztw - stan ludnosci
Voivodship against the background of the country and other voivodships - size of

population

Wykres 5.

Udziat ludnosci w ogdlnej liczbie ludnosci

kraju wedtug wojewédztw w 2020 .

Stan w dniu 31 grudnia
Chart 5.

Share of population in the total population

of the country by voivodships in 2020

As of 31 December
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Rozdziat 2

Struktury ludnosci

Struktura ludnosci wedtug ptci wskazata, ze ponad potowe ludnosci wojewédztwa matopolskiego
stanowity kobiety. Wspétczynnik feminizacji pozostat na niezmienionym poziomie od kilku lat.
Postepujacy proces starzenia sie mieszkancéw potwierdzity: wzrost mediany wieku, wskaznikéw
starosci i starosci demograficznej, wsparcia miedzypokoleniowego oraz wspoétczynnika obcigzenia
demograficznego.

Pomimo widocznych niekorzystnych zmian w strukturach ludnosci wedtug ekonomicznych grup
wieku, w poréwnaniu do przecietnych w Polsce, zgodnie z typologia tréjkata Osanna wojewddztwo
matopolskie zakwalifikowato sie do mtodych demograficznie (typ IlI).

W strukturze biologicznych grup wieku najliczniejsza stanowity osoby 15-64 lat. Najwyzszy wzrost
liczby ludnosci obserwowano w grupie oséb 65 lat i wiecej.

Ogédlna liczba ludnosci wedtug edukacyjnych grup wieku w poréwnaniu z poprzednim rokiem
zmniejszyta sie. Najliczniejsza grupe stanowity osoby 7-12 lat.

2.1. Struktura wedtug pkci

28

W strukturze ludnosci wedtug ptci niezmiennie od kilku lat przewazaty kobiety, ktére stanowity 51,5%
ludnosci wojewddztwa (kraj — 51,6%). Wspotczynnik feminizacji, okreslajacy liczbe kobiet przypadaja-
cych na 100 mezczyzn, pozostat na niezmienionym poziomie od kilku lat i wynidst 106 (kraj — 107).

Przewaga liczebna kobiet byta wieksza w miastach niz na wsi (miasta — 111 kobiet na 100 mezczyzn,
na wsi — 101 kobiet), a szczegdlnie widoczna w wieku poprodukcyjnym kobiet (60 lat i wiecej), gdyz na
100 mezczyzn w tym samym wieku przypadto srednio 136 kobiet.

Wspotczynnik feminizacji jest to relacja liczby kobiet do liczby mezczyzn na danym obszarze,
pomnozona przez 100; wskazuje ile kobiet przypada na 100 mezczyzn.

Wspoétczynnik maskulinizacji to liczba mezczyzn przypadajaca na 100 kobiet.

Przewage liczby kobiet nad liczbg mezczyzn odnotowano w 21 powiatach. Najwyzsza dysproporcja pici,
przewyzszajaca srednig w wojewddztwie, byta w Krakowie, gdzie wspotczynnik feminizacji wyniost 114.
Podobnie jak w 2019 r., wyjatek stanowit powiat limanowski, w ktérym wskaznik maskulinizacji, tj. liczba
mezczyzn przypadajaca na 100 kobiet, wynidst 100,2.

W przekroju gmin (z wytaczeniem miast na prawach powiatu), najwieksza przewage kobiet nad mezczy-
znami zaobserwowano, wsréd gmin miejsko-wiejskich, w Chrzanowie (pow. chrzanowski) - 109 kobiet
na 100 mezczyzn, a wérdd pozostatych gmin, tj. miejskich i wiejskich, w Zakopanem (pow. tatrzanski) -
115 kobiet na 100 mezczyzn. W 49 gminach wojewddztwa odnotowano przewage liczby mezczyzn nad
liczba kobiet. Najwyzsze wspoétczynniki maskulinizacji - odpowiednio po 106 mezczyzn na 100 kobiet
w 2 gminach wiejskich tabowa (pow. nowosadecki) i Niedzwiedz (pow. limanowski).
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Wykres 9.

Charto.

Réznica miedzy liczba kobiet a liczba mezczyzn wedtug wieku w 2020 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Difference between number of females and number of males by age in 2020
As of 31 December
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2.2. Struktura wedtug ekonomicznych grup wieku

2.2. Structu

re by economic age groups

Analiza struktur ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku przyczynia sie do podejmowania niekté-
rych spotecznych i ekonomicznych dziatan. Informacje wykorzystuje sie miedzy innymi do prognozowa-
nia liczby miejsc pracy, miejsc w szkotach, w przedszkolach itp. W strukturze ludnosci wedtug ekonomicz-
nych grup wieku z roku na rok widoczny jest postepujacy proces starzenia sie populacji. Potwierdzit to
miedzy innymi wzrost mediany wieku, wskaznika starosci, wsparcia miedzypokoleniowego, wspdtczyn-
nika starosci demograficzne;j.

Mediana wieku (wiek sSrodkowy) ludnosci wskazuje przecietny wiek oséb w danej zbiorowosci
(np. zamieszkujacej okreslone terytorium). Warto$¢ mediany wyznacza granice wieku, ktérg poto-
wa 0séb w danej zbiorowosci juz przekroczyta, a druga potowa jeszcze nie osiggneta.

Na koniec 2020 r. mediana wieku mieszkancéw wojewddztwa matopolskiego wyniosta 40,4 lat (kraj —
41,7 lat) wobec 40,0 lat w 2019 r., co oznacza, ze potowa populacji nie osiagneta tego wieku, a druga
potowa go przekroczyta.

Przecietnie ludnos$¢ na obszarach wiejskich wojewddztwa byta mtodsza od ludnosci mieszkajacej w mia-
stach. Mediana wieku ludnosci wsi wyniosta 38,7 lat wobec 42,0 lata mieszkarncéw miast. Biorac pod
uwage mediane wieku wedtug ptci, mezczyzni byli mtodsi od kobiet. Mediana wieku mezczyzn w woje-
wodztwie matopolskim wyniosta 39,0 lat (kraj — 40,1 lat), a kobiet 41,8 lat (kraj — 43,3 lata).

Podobnie jak w 2019 r., statystycznie najmtodsi mieszkancy regionu mieszkali w powiecie limanowskim,
gdzie mediana wieku wyniosta 36,4 lat, a najstarsi w Tarnowie — 44,4 lata.
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Wykres 10. Mediana wieku ludnosci wedtug ptci i miejsca zamieszkania w 2020 .
Stan w dniu 31 grudnia
Chart 10.  Median age of population by sex and the place of residence in 2020
As of 31 December
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Wykres 11. Réznica miedzy mediang wieku w powiatach a przecietng mediang wieku w wojewédztwie w 2020 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Chart 11.  Difference between median age in powiats and average median age in the voivodship in 2020

As of 31 December
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Mapa 3.

Map 3.

ROZDZIAt 2. STRUKTURY LUDNOSCI

Wieksze zréznicowanie Sredniego wieku mieszkaricéw zaobserwowano na poziomie gmin. W 2020 ., po-
dobnie jak w poprzednim roku, najmtodszymi mieszkaricami byli mieszkaricy gminy wiejskiej Stopnice
(pow. limanowski) - mediana wieku wyniosta tam 32,5 lata. Natomiast najstarszymi, u ktérych mediana
wieku przekroczyta 45,0 lat, byli mieszkaricy gminy miejskiej Bukowno (pow. olkuski) - 45,3 lat.

Mediana wieku ludnosci wedtug gmin w 2020 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Median age of population by gminas in 2020

As of 31 December

Mediana wieku
Median age

I 391 latiwiecej  (99)

and more
I 37.1-390 (48)

[ 351-370 (29)
[ ] 350latimniej  (6)

and less

Wskaznik starosci - relacja pokoleniowa dziadkéw i wnuczkoéw, tj. liczba oséb w wieku 65 i wiecej
lat przypadajaca na 100 oséb w wieku 0-14 lat.

Wskaznik starosci, w koricu 2020 r. wynidst 107 oséb w wieku 65 lat i wiecej na 100 dzieci w wieku 0-14 lat
(Srednio na 100 potencjalnych wnukéw przypadato 107 dziadkéw i babcd), tj. o 2 osoby wiecej nizw 2019 r.
(kraj — 121 0sdb).

Wskaznik starosci osiagnat wartos$¢ ponizej 100 oséb (wiecej dzieci niz 0séb starszych) w potowie powia-
tow. Najnizsza jego warto$¢ byta w powiecie limanowskim — 69 os6b. Druga potowe stanowity powiaty,
w ktorych wartos¢ wskaznika starosci byta powyzej 100 oséb, w tym najwyzsza odnotowano w Tarnowie
(171 os6b).

Na okreslenie potrzeb zwigzanych miedzy innymi z opieka spoteczna i ochrong zdrowia pozwala wskaz-
nik wsparcia oséb najstarszych, zwany takze wskaznikiem wsparcia miedzypokoleniowego.

Wskaznik wsparcia miedzypokoleniowego, zwany réwniez wskaznikiem wsparcia oséb najstar-
szych, to liczba os6b w wieku 85 lat i wiecej przypadajaca na 100 oséb w wieku 50-64 lata.

W 2020 r. wskaznik ten wynio6st 12 os6b (kraj — 11 os6b) wobec 11 0séb w 2019 r. Oznacza to, ze 12 oséb
w wieku 85 lat i wiecej przypadato na 100 oséb w wieku 50-64 lata. Zr6znicowanie wartosci wskaznika
obserwowano na poziomie powiatéw od najnizszej wartosci w powiecie myslenickim (9 oséb) do naj-
wyzszej w Krakowie (16 oséb).
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I
Wykres 12.  Wskaznik starosci® Wykres 13.  Wskaznik wsparcia miedzypokoleniowego?®
Stan w dniu 31 grudnia Stan w dniu 31 grudnia
Chart12.  Ageing ratio® Chart 13.  Intergenerational support indicator?
As of 31 December As of 31 December
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a Dane zostaty zmienione do wcze$niej opublikowanych ze wzgledu na zmiane definicji, ktéra obowigzuje od 2018 .
a Data have been changed to previously published ones due to a change in the definition, in force since 2018.

Wykres 14. Wskaznik starosci® wedlug powiatow Wykres 15. Wskaznik wsparcia miedzypokoleniowego®

w 2020r. wedtug powiatéw w 2020 r.
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Chart 14.  Ageing ratio® by powiats in 2020 Chart 15.  Intergenerational support indicator® by powiats
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b Wykres zostat sporzadzony z wykorzystaniem doktadniejszych danych - bez zaokraglen.
b The chart has been made using more accurate data, i.e. without rounding.
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Wykres 16.

ROZDZIAt 2. STRUKTURY LUDNOSCI

Kolejnymi wyznacznikami starzenia sie ludnosci sg: wspoétczynnik starosci demograficznej i podwdjne
starzenie sie.

Wspotczynnik starosci demograficznej to udziat oséb w wieku 60 lub 65 lat i wiecej w ogdlnej
liczbie ludnosci. W opracowaniu wzieto pod uwage ludnos¢ w wieku 65 lat i wiecej.

W wojewddztwie matopolskim, w 2020 r. osoby w wieku starszym (tj. 65 lat i wiecej) stanowity 17,4%
w ogdlnej liczbie ludnosci, tj. wiecej 0 0,4 p. proc. w poréwnaniu z 2019 r. Poziom wspdtczynnika w woje-
wédztwie byt o 1,2 p. proc. nizszy od krajowego (18,6%).

Wartosci powyzej sredniej w wojewddztwie osiagneto 9 powiatéw, w tym najwyzsza odnotowano
w Tarnowie (22,1%), natomiast najnizszy udziat oséb starszych (65 lat i wiecej) w ogdlnej liczbie ludnosci
odnotowano w powiecie nowosadeckim (13,3%).

Podwadjne starzenie sie ludnosci to wzrost udziatu oséb w wieku 80 lub 85 lat i wiecej w liczbie
ludnosci w wieku 65 lat i wiecej. W opracowaniu wzieto pod uwage liczbe ludnosci 85 lat i wiecej.

Potwierdzeniem postepujgcego procesu starzenia sie spoteczenstwa, jest podwdjne starzenie
(tzw. double ageing). W wojewddztwie matopolskim od kilku lat obserwowano wzrost udziatu oséb
w tzw. wieku sedziwym, tj. 85 lat i wiecej w liczbie ludnosci 65 lat i wiecej. W omawianym roku w poréw-
naniu z 2010 r. udziat ten wzrést o 2,4 p. proc., natomiast w poréwnaniu z 2019 r. zjawisko podwéjnego
starzenia nie wystgpito. W 2020 r. odnotowano spadek o0 0,1 p. proc., a udziat wynidést 12,2%.

Udziat liczby ludnosci w wieku 85 lat i wiecej w liczbie ludnosci 65 lat i wiecej
Stan w dniu 31 grudnia

%
14

o

2010 2012 2014 2016 2018 2020

Sposréd 22 powiatdw, w 5 powiatach w poréwnaniu z poprzednim rokiem wystapito zjawisko podwdjne-
go starzenia sie spoteczenistwa. W grupie tej znalazty sie nastepujace powiaty: dabrowski (0,39 p. proc.),
Tarnéw (0,08 p. proc.), oswiecimski (0,02 p. proc.), suski (0,01 p. proc.) i gorlicki (0,00 p. proc.)2.

W 2020 r. udziat ludnosci w wieku 85 lat i wiecej w liczbie ludnosci w wieku 65 lat i wiecej powyzej prze-
cietnej wojewddzkiej (12,2%) odnotowano w 8 powiatach: dgbrowskim (13,4%), tarnowskim (13,3%), Kra-
kowie (13,2%), tatrzanskim (12,5%), gorlickim, nowosadeckim i suskim (po 12,4%) i limanowskim (12,3%).

2 Ze wzgledu na niewielkie wartosci wzrostu udziatu - zjawisko podwdjnego starzenia sie¢ wedtug powiatéw przedsta-
wiono z doktadnoscig do 2 miejsc po przecinku.
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Statystyki dotyczace liczby senioréw pozwalajg na podejmowanie licznych decyzji w zakresie zapotrze-
bowania na ustugi opiekunicze. Jednym z programéw skierowanych do samorzadéw terytorialnych, do-
tyczacym grupy os6b 75 lat i wiecej jest Rzadowy Program Ministerstwa Rodziny i Polityki Spotecznej
LOpieka 75+".

W wojewddztwie matopolskim w 2020 r. mieszkato 242,7 tys. oséb w wieku 75 lat i wiecej, tj. o 0,4%
mniej w poréwnaniu z 2019 r. Sposréd 179 gmin (bez miast na prawach powiatu), gming miejsko-wiejska
o najwiekszej liczbie ludnosci w tej grupie wiekowej byt Chrzanéw (pow. chrzanowski) 4,1 tys. oséb, gmi-
na miejska Oswiecim (pow. oswiecimski) — 3,7 tys. oséb, a gming wiejska Zabierzéw (pow. krakowski) -
1,8 tys. 0s6b.

Na dalszy wzrost liczby ludnosci w wieku 75 lat i wiecej wskazuje prognoza demograficzna’. W woje-
wodztwie matopolskim prognozowana liczba ludnosci w tym wieku moze wynosi¢ w 2030 r. - 353,6 tys.,
w 2040r. - 446,5 tys., aw 2050 r. — 517,2 tys. oséb.

Program ,Opieka 75+" skierowany jest do gmin miejskich, miejsko-wiejskich i wiejskich. Jednym z kryte-
riow przystapienia gminy do Programu ,Opieka 75+" jest liczba ludnosci gminy nieprzekraczajaca 60 tys.
mieszkancow.

Sposrod 182 gmin wojewddztwa, w omawianym roku (z wytaczeniem 3 miast na prawach powiatu oraz
gminy miejsko-wiejskiej Wieliczki (pow. wielicki), w 178 gminach liczba ludnosci nie przekroczyta 60 tys.
mieszkancow.

Pod tym wzgledem najliczniejsza gming miejsko-wiejska byt Olkusz (pow. olkuski), w ktérej odnotowano
48,2 tys. mieszkancow i 3,4 tys. os6b w wieku 75 lat i wiecej; gmina miejska Oswiecim (pow. o$wiecimski)
- 37,6 tys.i 3,7 tys. 75 lat i wiecej; gmina wiejska Chetmiec (pow. nowosadecki) — 29,0 tys. oséb i 1,4 tys.
ludnosci w wieku 75 lat i wiecej.

W koncu 2020 r. liczba ludnosci w wieku przedprodukcyjnym wyniosta 651,6 tys. oséb i w poréwnaniu
z 2019 r. wzrosta o 0,4%. Udziat tej grupy ekonomicznej w ogdlnej zbiorowosci wynidst 19,1% (kraj —
18,2%). W miastach wojewddztwa udziat byt nizszy niz na wsi o 2,9 p. proc. i wyniést 17,6%.

Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym wyniosta 2051,9 tys. oséb, tj. o 0,7% mniej niz w roku poprzed-
nim. Udziat tej grupy w ogdlnej liczbie ludnosci wynidst 60,2% (kraj — 59,5%). W miastach wojewddztwa
udziat ten byt nizszy niz na wsi o 3,0 p. proc. i wyniést 58,6%.

Od kilku lat obserwuje sie zmniejszanie liczby ludnosci w wieku produkcyjnym, przy proporcjonalnym
zmniejszaniu liczby ludnosci w sktadowych tej grupy ekonomicznej, tj. w wieku mobilnym i niemobil-
nym. Liczba oséb w wieku produkcyjnym mobilnym w koricu omawianego okresu wyniosta 1303,1 tys.
i w poréwnaniu z 2019 r. zmniejszyta sie o 1,2%. Udziat tej grupy w ogdlnej zbiorowosci na koniec roku
wyniost 38,2% (w 2019 r. - 38,7%). Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym niemobilnym zwigkszyta sie
0 0,3% w poréwnaniu z 2019 r. i wyniosta 748,8 tys., natomiast udziat tej grupy w ogdlnej liczbie ludnosci
byt wyzszy 0 0,1 p. proc. i wynidst 22,0%.

3 https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/prognoza-ludnosci/prognoza-ludnosci-na-lata-2014-2050-opracowa-
na-2014-r-1,5.html
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Wykres 17.  Struktura ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku i miejsca zamieszkania w 2020 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Chart17.  Structure of population by economic age groups and the place of residence in 2020
As of 31 December
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W dalszym ciaggu obserwowano wzrost liczby ludnosci w wieku poprodukcyjnym. Do grupy tej zaliczeni
zostali mezczyzni w wieku 65 lat i wiecej oraz kobiety w wieku 60 lat i wiecej. W koncu analizowanego
okresu grupa ta liczyta 706,9 tys. osob i w poréwnaniu z 2019 r. wzrosta o 1,5%. Udziat omawianej grupy
w 0ogolnej liczbie ludnosci wynidst 20,7% (kraj — 22,3%). W miastach wojewddztwa udziat ten byt wyzszy
niz na wsi 0 5,9 p. proc. i wyniost 23,8%.
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Wykres 18.
Stan w dniu 31 grudnia

Chart 18.
As of 31 December
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W powiatach wojewddztwa najwyzszy udziat dzieci i mtodziezy (17 lat i mniej) w ogdlinej liczbie ludnosci
danego powiatu, podobnie jak w roku poprzednim, odnotowano w powiecie limanowskim (23,1%),
natomiast najnizszy udziat stanowita ludno$¢ w wieku przedprodukcyjnym w Tarnowie (15,6%).

Najwyzszy udziat ludnosci w wieku produkcyjnym odnotowano w powiecie dabrowskim (63,1%).

W Tarnowie osoby w tej grupie wieku stanowity najmniej — 58,1%.

Najnizszy udziat ludnosci starszej w wieku poprodukcyjnym w ogélnej liczbie ludnosci danego powia-
tu zaobserwowano w 2 powiatach limanowskim i nowosadeckim (po 16,0%), a najwyzszy odnotowano

w Tarnowie (26,3%).

Wykres 19.  Struktura ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku?®i powiatow w 2020 r.

Stan w dniu 31 grudnia

Chart 19.  Structure of population by economic age groups? and powiats in 2020

As of 31 December
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a Powiaty uporzadkowano od najwyzszej wartosci grupy wieku przedprodukcyjnego do najnizszej.

a Powiats were ordered from the highest value of the pre-working age group to the lowest.
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Wykres 20.

Chart 20.
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Wspoétczynnik obcigzenia demograficznego to stosunek liczby dzieci (0-14 lat) i oséb w star-
szym wieku (65 i wiecej lat) do liczby os6b w wieku 15-64 lata.

W opracowaniu do obliczenia wspotczynnika postuzyty ekonomiczne grupy wieku, ktére wedtug
definicji moga by¢ liczone takze w odniesieniu do ekonomicznych grup wieku jako stosunek liczby
0s6b w wieku nieprodukcyjnym do liczby oséb w wieku produkcyjnym.

Podobnie jak w kraju, utrzymata sie tendencja wzrostowa wspétczynnika obcigzenia demograficznego?,
a jego wartosc¢ osiagneta 66 oséb (kraj — 68 os6b) wobec 65 0séb w 2019 r. Dysproporcje wspoétczynnika
zaobserwowano ze wzgledu na ptec. Liczba kobiet w wieku nieprodukcyjnym na 100 kobiet w wieku
produkcyjnym wyniosta 81, a wsréd mezczyzn wspdtczynnik wynidst 53.

Wspotczynnik obciazenia demograficznego wedtug pici i miejsca zamieszkania w 2020 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Age dependency ratio by sex and the place of residence in 2020

As of 31 December
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Zréznicowanie wspotczynnika zaobserwowano takze pod wzgledem miejsca zamieszkania. W omawia-
nym roku w miastach wojewodztwa wspétczynnik obcigzenia demograficznego wyniost 71 oséb i byt
wyzszy o 8 0s6b niz na wsi. W miastach 87 kobiet w wieku nieprodukcyjnym przypadato na 100 kobiet
w wieku produkcyjnym, tj. o 12 wiecej niz na wsi. Wsrod mezczyzn wspétczynnik obcigzenia demogra-
ficznego w miastach wyniést 56 i byt wyzszy o 5 niz na wsi.

W 2020 r., wérdéd powiatéow wartosé tego wspoétczynnika byta zréznicowana i wahata sie od 58 oséb
w powiecie dabrowskim do 72 oséb w Tarnowie.

4 W opracowaniu do obliczenia wspo6tczynnika obcigzenia demograficznego postuzyty ekonomiczne grupy wieku.



Wykres 21.

Chart 21.

ROZDZIAt 2. STRUKTURY LUDNOSCI

Wspoétczynnik obcigzenia demograficznego® wedtug powiatéw w 2020 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Age dependency ratio® by powiats in 2020

As of 31 December
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a Wykres zostat sporzadzony z wykorzystaniem doktadniejszych danych — bez zaokraglen.
a The chart has been made using more accurate data, i.e. without rounding.

Typologia tréjkata Osanna®, uwzgledniajgca strukture ekonomicznych grup wieku, pozwolita na zakwa-
lifikowanie wojewddztwa do grupy wojewddztw mtodych demograficznie. Wojewoddztwo zaliczono do
typu miodosci demograficznej (typ Ill), poniewaz nadal udziat dzieci i mtodziezy w wieku 0-17 lat byt
wiekszy od przecietnego w kraju 0 0,9 p. proc. i wynidst 19,1%, udziat ludnosci w wieku 18-59/64 lata byt
wiekszy 0 0,7 p. proc. (60,2%), a udziat ludnosci w wieku 60/65 lat i wiecej byt mniejszy o 1,6 p. proc. od
Sredniego w kraju i wyniést 20,7%.

Ponad potowa powiatéw wojewddztwa matopolskiego zostata zakwalifikowana do mtodych demogra-
ficznie uzyskujac wedtug klasyfikacji Tréjkata Osanna - typ Ill. Oznacza to, ze udziat dzieci i mtodzie-
zy byt wiekszy od przecietnego w wojewddztwie (19,1%), wiekszy byt réwniez udziat ludnosci w wieku
18-59/64 lata (60,2%), a udziat ludnosci w wieku 60/65 lat i wiecej byt mniejszy od przecietnego w woje-
wodztwie (20,7%). Do typu I, ktdry zaliczany jest takze do mtodosci demograficznej nie zakwalifikowat
sie zaden z powiatow.

> Patrz uwagi metodologiczne str. 81.
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Mapa 4.
Map 4.

Powiaty mtode demograficznie to powiaty sasiadujace z Krakowem oraz niektére powiaty potozone
w potudniowej i wschodniej czesci wojewddztwa. Do typdw V i VI, oznaczajacych starzenie sie demo-
graficzne, nalezato 9 powiatéw - gtéwnie potozonych w pétnocnej czesci wojewddztwa, w tym takze
trzy miasta na prawach powiatu: Krakéw, Nowy Sacz i Tarnéw. Podobnie jak w roku poprzednim powiat
dabrowski wykazat sie stabilizacja demograficzng osiggajac typ IV.

Klasyfikacja powiatow wedtug ekonomicznych grup wieku - Tréjkat Osanna w 2020 r.
Classification of powiats by economic age groups — Osanna Triangle in 2020

Udziat ludnosci w wieku:
Share of population aged:

A-0-17 lat
years
B-18-59/64
C-60/65 lat i wiecej
and more 100% C 0%
20,7%
przecietna
average
Typy demograficzne

Demographic types

mtodos¢ demograficzna:
demographic youth:

I Typ ll: A>19,1%; B < 60,2%; C < 20,7% (0)
[ Typ lll: A>19,1%; B > 60,2%; C < 20,7% (12)

stabilizacja demograficzna:
demographic stabilization:

[ Typl: A>19,1%;B <60,2%;C>20,7% (0)
[ | TypIV:A<19,1%;B >60,2%; C<20,7% (1)

starzenie sie demograficzne:
demographic ageing:
[ TypV: A<19,1%; B >60,2%; C>20,7% (1)

[ ] TypVI:A<19,1%; B <60,2%; C >20,7% (8)

Sposroéd 182 gmin (w tym gminy miejskie o statusie miast na prawach powiatu), do mtodych demo-
graficznie zaliczono 107 gmin. Gminy, w ktérych udziat dzieci i mtodziezy byt wiekszy od przecietnego
w wojewddztwie (19,1%), a udziat ludnosci w wieku 60/65 lat i wiecej byt mniejszy od przecietnej (20,7%),
potozone byty gtéwnie w potudniowej i wschodniej czesci wojewddztwa.

Do typéw Vi VI, ktére oznaczaja starzenie sie ludnosci, nalezato 46 gmin. Gminy, w ktérych udziat dzieci
i mtodziezy byt mniejszy od przecietnego w wojewddztwie, a udziat os6b w wieku poprodukcyjnym
wyzszy niz przecietny w wojewddztwie, potozone byty gtéwnie w pdtnocnej czesci wojewddztwa. Do
typu starzenia demograficznego zakwalifilkowano 3 miasta na prawach powiatu: Krakéw, Nowy Sacz
i Tarnéw; 8 gmin miejskich; 21 gmin miejsko-wiejskich i 14 gmin wiejskich. Pozostate 29 gmin wykazato
sie stabilizacja demograficzna.
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Klasyfikacja gmin wedtug ekonomicznych grup wieku - Tréjkat Osanna w 2020 r.
Classification of gminas by economic age groups - Osanna Triangle in 2020

Udziat ludnosci w wieku:
Share of population aged:

A-0-17 lat
years
B-18-59/64
C-60/65 lat i wiecej
and more
20,7%
przecietna
average

Typy demograficzne
Demographic types

mtodos¢ demograficzna:
demographic youth:

I Typ ll: A>19,1%; B < 60,2%; C < 20,7% (11)
[ Typ lll: A>19,1%; B > 60,2%; C < 20,7% (96)

stabilizacja demograficzna:
demographic stabilization:

[ Typl: A>19,1%;B <60,2%;C>20,7% (4)
[ | TypIV:A<19,1%; B> 60,2%; C < 20,7% (25)

starzenie sie demograficzne:
demographic ageing:
[ TypV: A<19,1%; B > 60,2%; C > 20,7% (17)

[ ] TypVI: A< 19,1%; B < 60,2%; C > 20,7% (29)

2.3. Struktura wedtug biologicznych grup wieku
2.3. Structure by biological age groups

Struktura wedtug biologicznych grup wieku obejmuje grupy ludnosci w wieku 0-14 lat, 15-64 lata oraz
osoby starsze (65 lat i wiecej).

W wojewddztwie matopolskim w 2020 . liczba ludnosci w pierwszej grupie (0-14 lat) wyniosta 552,5 tys.
0s6b i stanowita 16,2% ogdlnej liczby ludnosci (kraj 15,4%). W poréwnaniu z poprzednim rokiem liczba
ludnosci tej grupy wieku wzrosta o 0,4%.

Najliczniejsza grupa ludnosci w wieku 15-64 lata liczyta 2265,1 tys. oséb i stanowita 66,4% ogdlnej liczby
ludnosci (kraj 66,0%). W omawianym roku w poréwnaniu z 2019 r. odnotowano jej spadek 0 0,7%.

Kolejna grupa, to osoby starsze (65 lat i wiecej), ktérych w wojewddztwie byto 592,8 tys., tj. 17,4%
0godlnej liczby ludnosci (kraj — 18,6%). W grupie tej w poréwnaniu z poprzednim rokiem liczba ludnosci
wzrosta 0 2,1%.

Na poziomie powiatéw, w grupie 0-14 lat, wyzsze udziaty od przecietnego w wojewddztwie matopolskim
odnotowano w 11 powiatach - najwyzszy w powiecie limanowskim (19,4%). W drugiej grupie (15-64 lata)
wartosci wyzsze od przecietnego w wojewddztwie wystapity w 15 powiatach (najwyzszy w powiecie
dabrowskim - 69,1%), a w grupie 65 lat i wiecej poziom wojewddzki przekroczyto 9 powiatéw — najwyzsza
wartos$¢ osiggnat Tarnéw (22,1%).
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Wykres 22.  Struktura ludnosci wedtug biologicznych grup wieku w 2020 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Chart.22.  Structure of population by biological age groups in 2020
As of 31 December
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years and more

Wykres 23.  Struktura ludnosci wedltug biologicznych grup wieku w powiatach® w 2020 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Chart23.  Structure of population by biological age groups in powiats®in 2020
As of 31 December
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a Powiaty uporzadkowano od najwyzszej wartosci grupy wieku 0-14 lat do najnizsze;j.
a Powiats were ordered from the highest value of the 0-14 age group to the lowest.
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2.4, Struktura wedtug edukacyjnych grup wieku®
2.4. Structure by educational age groups®

Wykres 24.

Chart. 24.

Zmiany w strukturze ludnosci wedtug wieku mozna rozpatrywac nie tylko pod wzgledem ekonomicz-
nym czy biologicznym, ale takze ze wzgledu na potrzeby oswiatowo-wychowawcze. W tym celu przed-
stawiono struktury edukacyjnych grup wieku, ktére obejmuja dzieci i mtodziez w wieku przedszkolnym
i szkolnym, a takze potencjalnych studentéw szkét wyzszych.

Zbiorowos$¢ edukacyjnych grup wieku w omawianym roku wyniosta 793,8 tys. oséb i stanowita 23,3%
0golnej liczby ludnosci wojewddztwa. W poréwnaniu z poprzednim rokiem, liczba ludnosci tej grupy
zmniejszyta sie 0 0,2% (kraj — spadek 0 0,3%).

Struktura ludnosci wedtug edukacyjnych grup wieku w 2020 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Structure of population by educational age groups in 2020

As of 31 December

27,6%

12,4%

Wiek: Age:

Blscat 712 k-5 16-18 19-24 lata

years years

Liczba dzieci w wieku przedszkolnym 3-6 lat wyniosta 146,7 tys. oséb. W relacji do 2019 r. nastagpit wzrost
0 3,0%. Dzieci w tym wieku stanowity 18,5% ogdlnej liczby ludnosci zaliczanej do edukacyjnych grup
wieku (kraj — 18,1%).

Najliczniejsza grupa to dzieci w wieku szkolnym 7-12 lat, ktéra w 2020 r. liczyta 225,1 tys. oséb. W poréw-
naniu z rokiem przednim nastapit spadek liczby dzieci o 0,6%. W zbiorowosci grup edukacyjnych popu-
lacja ta stanowita 28,4% (kraj — 28,6%).

W 2020 r., w poréwnaniu z 2019 r., zaobserwowano wzrost o 3,4% w grupie dzieci w wieku 13-15 lat. Gru-
pa ta liczyta 104,3 tys. dzieci i stanowita 13,1% ogolnej liczby badanej zbiorowosci (kraj — 13,5%).

W starszej grupie, tj. 16-18 lat liczba mtodziezy wyniosta 98,7 tys. os6b. W poréwnaniu z poprzednim
rokiem spadta o 1,7%, stanowiac 12,4% ogdlnej liczby badanej zbiorowosci (kraj — 12,4%).

¢ Przestawione udziaty kolejnych grup wiekowych obliczono w zbiorowosci grup edukacyjnych, ktéra wyniosta 793,8 tys.
oso6b, wyjatek stanowity udziaty grupy dzieci od 0-2 lat, ktdre obliczono w liczbie ludnosci wieku przedprodukcyjnego -
651,6 tys. 0s6b.

Presented shares of subsequent age groups were calculated in the population of educational groups, which amounted
to 793.8 thousand persons, the exception was the shares of a group of children from 0-2 years, which were calculated in
the pre-working age population number - 651.6 thousand persons.
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Wykres 25.

Kolejna grupa edukacyjna (19-24 lata), ktéra w analizowanym roku liczyta 219,0 tys. oséb to potencjalni
studenci szkdt wyzszych. Udziat tej grupy wieku stanowit 27,6% ogdlnej liczby badanej zbiorowosci (kraj -
27,4%). W 2020 r. w poréwnaniu z 2019 r. w tej grupie wieku odnotowano ubytek ludnosci o 2,6%.

W opracowaniu przedstawiono dodatkowo dane dla najmtodszej grupy dzieci bedacych w wieku 0-2 lat.
Grupa wiekowa nie nalezy do grupy edukacyjnej, ale corocznie publikowane sg dane (zawarte w tablicy 1),
ktére moga stac sie pomocne przy okreslaniu potrzeb i wynikajacych z nich zadan w zakresie edukacji
i ochrony zdrowia.

Od kilku lat obserwowano wzrost liczby dzieci w wieku 0-2 lat. W koricu roku, w poréwnaniu z2019r., od-
notowano jej spadek 0 2,8% (110,0 tys. dzieci wobec 113,2 tys. w 2019 r.). Liczba dzieci w tej grupie wieku
stanowita 16,9% liczby ludnosci w wieku przedprodukcyjnym (kraj — 16,0%).

Dzieci w grupie wieku 0-2 lata
Stan w dniu 31 grudnia
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Zréznicowanie edukacyjnych grup wieku zaobserwowano réwniez w powiatach. W grupie dzieci
3-6 lat wyzsze udziaty od przecietnego w wojewddztwie matopolskim odnotowano w Krakowie (22,2%),
w powiecie wielickim (19,3%) oraz bochenskim i myslenickim (odpowiednio po 18,5%).

W drugiej grupie wiekowej (7-12 lat) wartosci wyzsze od przecietnego w wojewddztwie wystapity
w 9 powiatach (najwyzszy w powiecie wielickim - 30,4%). W grupie wieku 13-15 lat w 14 powiatach udziat
ten przewyzszyt poziom wojewddzki — najwyzszg wartosc osiggnat w Nowym Saczu (14,1%). Kolejna grupa
to osoby w wieku 16-18 lat. Udziat tej grupy wiekowej w ogdlnej zbiorowosci byt wyzszy od przecietnej
wojewddzkiej w 13 powiatach, a najwyzszy byt w Tarnowie (14,0%). Wyzszy od udziatu wojewddzkiego
udziat grupy tzw. potencjalnych studentéw (19-24 lata) w ogdlnej zbiorowosci zaobserwowano
w 16 powiatach, w tym najwyzszy udziat odnotowano w powiecie dabrowskim (31,1%).
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Wykres 26.

Chart 26.

Struktura ludnosci wedtug edukacyjnych grup wieku w powiatach® w 2020 .
Stan w dniu 31 grudnia

Structure of population by educational age groups in powiats® in 2020

As of 31 December

woj.matopolskie 12,4 27,6
Matopolskie Voivodship . .
Powiaty Powiats
wielicki 11,7 24,9
bochenski 12,1 27,3
myslenicki 12,2 27,8
chrzanowski 12,5 27,6
krakowski 12,6 26,6
wadowicki 12,6 27,9
oswiecimski 12,6 27,4
tatrzanski : 12,7 28,3
limanowski 12,8 29,1
miechowski : 13,0 28,9
nowosadecki : 12,9 29,1
proszowicki |1 18 30,2
dabrowski :12,1 : 31,1
suski : 12,0 29,7
brzeski 124 29,4
olkuski 124 284
gorlicki : 12,7 28,6
nowotarski I1 2,7 ‘ 29,9
tarnowski 12,8 30,4
Miasta na prawach powiatu Citiés with powiz;t status
Krakow 11,8 | 24,3
Nowy Sacz 13,2 26,9
Tarnéw I14,0 ; 29,1
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Wiek: Age:
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a Powiaty uporzadkowano od najwyzszej wartosci grupy wieku 3-6 lat do najnizszej
a Powiats were ordered from the highest value of the 3-6 age group to the lowest.
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Wojewoddztwo na tle kraju i pozostatych wojewédztw - struktury ludnosci
Voivodship against the background of the country and other voivodships —

population structures

Wykres 27. Mediana wieku ludnosci® wedtug
wojewodztw w 2020 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Chart.27.  Median age of population® by voivodships

in 2020
As of 31 December
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Wykres 28.

Wiek: Age:

Struktura ludnosci wedtug ekonomicznych
grup wieku® w wojewédztwach w 2020 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Structure of population by economic
age groups® in voivodships in 2020
As of 31 December

Polska Poland

Chart 28.
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a Wojewddztwa uporzadkowano od najnizszej wartosci prezentowanej cechy b Wojewodztwa uporzadkowano od najwyzszej wartosci grupy wieku przed-

do najwyzszej.

a Voivodships were ordered from the lowest value of the presented feature

to the highest.

Wykres 29. Struktura ludnosci wedtug biologicznych Wykres 30.

grup wieku‘w wojewédztwach w 2020 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Structure of population by biological
age groups© in voivodships in 2020
As of 31 December
Polska Poland
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¢ Wojewddztwa uporzadkowano od najwyzszej wartosci grupy wieku 0-14 lat

do najnizszej.

¢ Voivodships were ordered from the highest value of the 0-14 age group

to the lowest.
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produkcyjnego.

b Voivodships were ordered from the highest value of the pre-working
age group.

Struktura ludnosci wedtug edukacyjnych®
grup wieku w wojewodztwach w 2020 .
Stan w dniu 31 grudnia

Structure of population by educational®

age groups in voivodships in 2020

As of 31 December

Chart 30.

Polska Poland 12,4 ‘27,4
Mazowieckie 121 253
Pomorskie 122 263
Wielkopolskie 122 26,5
Dolnoslaskie 121 267
Matopolskie 12,4 ‘27,6
Slaskie 122 269
Lodzkie 12,5 ‘27,7
Opolskie 125 29,1
Podlaskie 128 292
Lubuskie 124 273
Zachodniopomorskie 12,6 ‘28,1
Kujawsko-pomorskie 127 282
Podkarpackie 13,0 ?9,6
Warminsko-mazurskie 128 285
Lubelskie 128 29,5
Swietokrzyskie 12,9 29,7
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d Wojewodztwa uporzadkowano od najwyzszej wartosci grupy wieku 3-6 lat
do najnizszej.

d Voivodships were ordered from the highest value of the 3-6 age group to
the lowest.



Rozdziat 3
Chapter 3

Ruch naturalny ludnosci
Vital statistics of population

W poréwnaniu z poprzednim rokiem obserwowano niekorzystne zmiany w wielu zjawiskach ruchu
naturalnego. Liczba zgondéw przewyzszyta liczbe urodzen powodujac ujemy przyrost naturalny.

Spadta liczby urodzen, wzrosta liczba zgonéw, w tym niemowlat; obnizyt sie wspétczynnik ptod-
nosci, a nizszy wspoétczynnik dzietnosci w dalszym ciggu byt ponizej poziomu urodzen gwarantu-
jacego prosta zastepowalnos¢ pokolen. Mniej par zawarto zwigzek matzenski, mniej sie rozwiodto,
a takze odnotowano mniej separacji.

3.1. Przyrost naturalny
3.1. Natural increase

W wojewddztwie matopolskim w 2020 r. ujemny przyrost naturalny spowodowany zostat przewaga licz-
by zgondéw nad liczba urodzen i wynidst minus 3,4 tys. oséb. Wspotczynnik przyrostu naturalnego na
1 tys. ludnosci wyniést minus 1,0 (kraj — minus 3,2) wobec plus 1,2 w 2019 r. W poziomie tego wspdtczyn-
nika wystapito zréznicowanie ze wzgledu na miejsce zamieszkania. Zaréowno w miastach, jak tez na wsi
wspotczynnik przyjat wartosci ujemne. W miastach wyniést minus 1,9, na wsi — minus 0,2.

Przyrost naturalny ludnosci okreslany jest jako réznica miedzy liczbg urodzen zywych a liczbg
zgonéw w danym okresie. Wspétczynnik przyrostu naturalnego liczony jest na 1 tys. ludnosci.

Wykres 31.  Ruch naturalny ludnosci
Chart 31.  Vital statistics of population
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Wykres 32.

WSsréd 22 powiatéw, dodatnie wartosci wspotczynnika przyrostu naturalnego na 1 tys. ludnosci odno-
towano w 6 powiatach: najwyzszy w limanowskim (plus 3,5), nastepnie w wielickim (plus 1,8), nowosa-
deckim (plus 1,7), myslenickim (plus 1,3), nowotarskim (plus 0,1) i bochenskim (plus 0,02). W pozostatych
powiatach wspétczynnik byt ujemny — najnizsza wartos¢ osiagnat w powiecie chrzanowskim (minus 5,8).

Zgodnie z zatozeniami prognozy ruchu naturalnego’ w wojewddztwie liczba zgondéw miata przewyzszyc
liczbe urodzen w 2021 r. Jednak proces ten obserwowany jest juz w 2020 r.

Prognozuje sie, ze do 2050 r. przyrost naturalny bedzie osiggat wartosci ujemne i w 2050 r. osiggnie war-
tos¢ minus 12,2 tys. oséb.

Przyrost naturalny na 1000 ludnosci wedtug powiatéw w 2020 .
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Sposréd 182 gmin wojewddztwa matopolskiego w 79 gminach (2019 r. w 121 gminach) odnotowano
dodatni przyrost naturalny. Najwyzszy poziom wspo6tczynnika przyrostu naturalnego na 1 tys. ludnosci,
odnotowano w gminie wiejskiej Stopnice (pow. limanowski) — plus 11,5. Najnizszy wspétczynnik
odnotowano w gminie wiejskiej Bolestaw (pow. dgbrowski) — minus 11,5.

Réwnowage liczby urodzen z liczba zgondéw odnotowano w gminie wiejskiej Brzeznica (pow. wadowicki).

7

https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/prognoza-ludnosci/prognoza-ludnosci-na-lata-2014-2050-opracowa-
na-2014-r-,1,5.html.
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Mapa 6.
Map 6.

Wykres 33.
Chart 33.

Przyrost naturalny na 1000 ludnosci wedtug gmin w 2020 .
Natural increase per 1 000 population by gminas in 2020
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Wspoétczynnik dynamiki demograficznej to stosunek liczby urodzen zywych w danym okresie
(najczesciej 1 roku) do liczby zgondéw w tym okresie (liczba urodzen przypadajaca na 1 zgon).

Wspotczynnik dynamiki demograficznej w wojewoddztwie matopolskim w 2020 r. wyniést 0,91 wobec 1,12
w 2019 . (kraj - 0,74).

Roczna liczba urodzen nie przekroczyta rocznej liczby zgonéw w 16 powiatach. Najnizszg warto$¢ wspot-
czynnika odnotowano w powiecie chrzanowskim (0,55).

W 2020 r., roczna liczba urodzen byta wieksza od rocznej liczby zgonéw w 6 powiatach: limanowskim
(1,36), wielickim (1,19), nowosadeckim (1,17), myslenickim (1,13), nowotarskim (1,01), bocherskim (1,00).

3.2. Urodzenia i dzietnosc¢ kobiet
3.2. Births and female fertility

W 2020 r. w poréwnaniu z 2019 r. liczba urodzen spadta o 4,3% (kraj — spadek o 5,2%). Zarejestrowano
35,4 tys. urodzen zywych. Wspotczynnik urodzen na 1 tys. ludnosci wyniést 10,4 (kraj - 9,3); w miastach —
10,2, na wsi-10,5.

Wykres 34. Urodzenia zywe na 1000 ludnosci wedtug powiatow w 2020 r.
Chart 34.  Live births per 1 000 population by powiats in 2020
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ROZDZIAt 3. RUCH NATURALNY LUDNOSCI

W powiatach wojewddztwa zaobserwowano znaczne zréznicowanie liczby urodzen. Najwiecej dzieci
urodzito sie w Krakowie (9,1 tys.). Do grupy powiatéw, w ktérych liczba urodzen przekroczyta 2 tys., za-
liczono krakowski (2,8 tys.) i nowosadecki (2,6 tys.). Podobnie jak w roku poprzednim najmniej dzieci
urodzito sie w powiecie proszowickim (0,4 tys.).

Najwyzsza wartos$¢ wspétczynnika urodzen na 1 tys. ludnosci wystapita w powiecie limanowskim (13,2);
a najnizszg odnotowano w powiecie chrzanowskim (7,2).

W przekroju gminnym (z wytaczeniem miast na prawach powiatu) w 2020 r. najwiecej urodzen zywych
zarejestrowano w gminie miejsko-wiejskiej Wieliczka (pow. krakowski) — 0,6 tys.; wsréd gmin miejskich
w Nowym Targu (pow. nowotarski) — 0,3 tys. urodzen, a sposréd gmin wiejskich w Limanowej (pow. lima-
nowski) - 0,3 tys. urodzen.

Najwiecej urodzen na 1 tys. ludnosci odnotowano w 2 gminach wiejskich powiatu limanowskiego,
tj. Stopnicach i Laskowej — odpowiednio 18 i 17 urodzen oraz w gminie wiejskiej tacko (powiat no-
wosadecki) — 15 urodzen. Najnizsze natezenie - blisko 6 urodzen byto w gminie wiejskiej Greboszéw
(pow. dabrowski).

Urodzenia zywe na 1000 ludnosci wedtug gmin w 2020 r.
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Pod wzgledem poziomu wyksztatcenia® ponad potowa matek (52,3%) nowonarodzonych dzieci posia-
data wyksztatcenie wyzsze, Srednie — 30,0%; zasadnicze zawodowe — 8,5%; a matki z wyksztatceniem
policealnym, gimnazjalnym, podstawowym, niepetnym podstawowym stanowity razem 3,4%.

W omawianym roku wiek srodkowy?® matek wynidst 30,6 lat. Najwiecej urodzen odnotowano w grupach
wieku matek: 25-29 lat i 30-34 lata — odpowiednio po 11,9 tys. W 2020 r. udziat urodzen pojedynczych
w 0gdlnej liczbie urodzen zywych wynidst 97,3%, a pozostate urodzenia wielorakie: blizniat (2,7%) i tro-
jaczkéw (0,03%).

Statystyki obejmuja takze dane dotyczace urodzen wedtug miesiecy i dni tygodnia. W 2020 r. dzieci naj-
czesciej rodzity sie w styczniu i lipcu (odpowiednio po 3,3 tys.), a ze wzgledu na dzien tygodnia - we
wtorek (5,9 tys.).

8 Nie uwzgledniono nieustalonego poziomu wyksztatcenia matki.
° Wiek matek w momencie urodzenia kolejnego dziecka, ktory potowa matek juz przekroczyta, a druga potowa jeszcze nie
osiaggneta.
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Kolejng miarg natezenia urodzen jest wspo6tczynnik ptodnosci kobiet, ktéry w badanym roku w woje-
wodztwie matopolskim wynidst 43,4 wobec 45,1 w 2019 r. Zarébwno w miastach, jak i na wsi, na 1 tys.
kobiet w wieku od 15-49 lat przypadaty przecietnie 43 urodzenia zywe. Wspotczynnik ptodnosci w woje-
wodztwie byt wyzszy od krajowego o 3,5 pp.

Wspotczynnik ptodnosci to stosunek liczby urodzen zywych w danym okresie do liczby kobiet
bedacych w wieku rozrodczym (15-49 lat).

Wspétczynnik liczony jest dla okreséw nie krétszych niz rok. Wyraza srednia liczbe dzieci urodzo-
nych w ciggu badanego okresu przypadajaca na 1 tys. kobiet (lub na 100 kobiet) w wieku rozrod-
czym — jest liczony dla pojedynczych rocznikéw lub 5-letnich grup wieku (czastkowe wspdtczyn-
niki ptodnosci).

Wykres 35. Wspotczynnik ptodnosci
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W omawianym roku w regionie najwyzsza ptodnosc¢ kobiet — 105 urodzen - wystapita w grupie wieku
25-29 lat.

Liczbe urodzen zywych przypadajacg na 1 tys. kobiet w wieku 15-49 lat przewyzszajacg $rednia
wojewddzka odnotowano w 7 powiatach: limanowskim (54,2), nowosadeckim (48,2), Krakowie (47,3),
myslenickim (46,5), bochenskim (46,3), wielickim (45,4) i Nowym Saczu (45,1). Najnizszy wspotczynnik
ptodnosci odnotowano w powiecie chrzanowskim (32,5).
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Wspotczynnik ptodnosci wedtug powiatéw w 2020 .
Female fertility rate by powiats in 2020
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Podobnie jak w poprzednim roku w zadnym z powiatéw wojewédztwa matopolskiego, w 2020 r. poziom
urodzen nie zagwarantowat prostej zastepowalnosci pokolen.

Wspoétczynnik dzietnosci to suma czastkowych wspétczynnikéw ptodnosci. Oznacza liczbe dzie-
ci, ktdére urodzitaby przecietnie kobieta w ciggu catego okresu rozrodczego (15-49 lat) przy zatoze-
niu, ze w poszczegoélnych fazach tego okresu rodzitaby z intensywnoscia obserwowana w badanym
roku, tzn. przy przyjeciu czastkowych wspotczynnikéw ptodnosci z tego okresu za niezmienne.

Wspotczynnik dzietnosci ogoélnej powinien ksztattowac sie na poziomie od 2,10 do 2,15, co oznacza,
ze na statystyczna kobiete w wieku 15-49 lat przypada Srednio dwoje dzieci w ciggu catego okresu
rozrodczego. Wéwczas wielko$¢ ta staje sie korzystna dla stabilnego rozwoju demograficznego.

W badanym roku wspétczynnik dzietnosci wynidst 1,45 (kraj — 1,38) wobec 1,49 w 2019 r. W miastach
wojewddztwa ksztattowat sie na poziomie 1,43, natomiast na wsi - 1,45.

Najwyzszy wspotczynniki dzietnosci odnotowano w powiecie limanowskim - 1,79, a najnizszy wystapit
w powiecie chrzanowskim - 1,12.
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Wspotczynnik dzietnosci ogdlnej
Total fertility rate
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Wspotczynnik dzietnosci ogdlnej wedtug powiatéw w 2020 r.
Total fertility rate by powiats in 2020
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3.3. Umieralnos¢
3.3. Mortality

Wykres 39.
Chart 39.

W wojewddztwie matopolskim w 2020 r. zmarfo 38,8 tys. 0s6b, tj. 0 17,7% wiecej niz w 2019 r. (kraj —
wzrost 0 16,5%). W miastach zarejestrowano 19,8 tys. zgonéw, tj. o 4,0% wiecej niz na wsi. W dalszym
ciagu miata miejsce relacja okre$lana nadumieralnosciag mezczyzn wzgledem kobiet. W omawianym roku
odnotowano o 7,5% wiecej zgondw mezczyzn niz zgonéw kobiet. Udziat zgonéw mezczyzn w ogodlnej

liczbie zgondw wyniost 51,8% (kraj — 52,3%).

Wspétczynnik zgondw na 1 tys. ludnosci wyniost 11,4 (kraj — 12,4). W miastach wspotczynnik ten byt wyz-

szy o 1,3 (pp.) niz na wsi i wyniost 12,0.

W powiatach wojewddztwa zaobserwowano zréznicowanie liczby zgonéw. Najmniej os6b zmarto w po-
wiecie proszowickim (0,5 tys.), a najwiecej w Krakowie (9,1 tys.). Oprocz Krakowa, do grupy powiatow,
w ktdrych zarejestrowna liczba zgondw przekroczyta 2,0 tys., nalezaty powiaty krakowski (3,0 tys.), nowo-

sadecki i tarnowski (odpowiednio po 2,2 tys.).

Najnizsza warto$¢ wspodtczynnika zgondéw na 1 tys. ludnosci odnotowano w powiecie wielickim (9,5),

a najwyzsza w powiecie miechowskim (14,8).

Zgony na 1000 ludnosci wedtug powiatow® w 2020 r.

Deaths per 1 000 population by powiats®in 2020
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a Powiaty uporzadkowano od najnizszej wartosci wspétczynnika do najwyzszej.
a Powiats have been ordered from the lowest value of the coefficient to the highest.
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Mapa 8.
Map 8.

W przekroju gminnym najmniej, tj. 21 zgonéw, zarejestrowano w gminie wiejskiej Spytkowice (pow. no-
wotarski). Najwiecej (z wytgczeniem miast na prawach powiatu) odnotowano w gminie miejsko-wiejskiej
Chrzanéw (pow. chrzanowski) i miescie Oswiecim (pow. oswiecimski) odpowiednio po 601 zgondw.

Zgony na 1000 ludnosci wedtug gmin w 2020 .
Deaths per 1 000 population by gminas in 2020
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Rozpietos¢ wspoétczynnika natezenia zgondw na 1 tys. ludnosci w przekrojach gmin byta bardziej zr6zni-
cowana niz w powiatach. Najmniej, 5 zgondw, odnotowano w gminie wiejskiej powiatu nowotarskiego
- Spytkowice, a najwiecej - 22 zgony w gminie wiejskiej powiatu dabrowskiego - Bolestaw.

Zgony niemowlat - to liczba zgonoéw dzieci w wieku ponizej 1 roku zycia.

Wspotczynnik zgonéw niemowlat - stosunek liczby zgonéw niemowlat w badanym okresie do
liczby urodzen zywych w tym okresie — wyrazony w %eo (tj. na 1 tys. ludnosci).

Zmarto 124 dzieci ponizej 1 roku zycia, tj. o 7,8% wigcej w poréwnaniu z 2019 r. Wspétczynnik zgondéw
niemowlat, obliczany na 1 tys. urodzen zywych wyniést 3,5 i w poréwnaniu z poprzednim rokiem byt
wyzszy o 0,4 pp.

Ze wzgledu na prowadzone szczeg6towe analizy dotyczace przyczyn zgonoéw, prezentacja danych ulega
wydtuzeniu do 1 roku. W zwigzku z tym w niniejszym opracowaniu podano dane GUS za 2019 r. Ponadto
zaprezentowano dane za 2020 r. o liczbie zgonéw na COVID-19 i COVID-19 facznie z chorobami wspdtist-
niejacymi, ktérych zrédtem jest Wojewddzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna i Ministerstwo Zdrowia.

Gtéwnymi przyczynami zgonéw mieszkancéw wojewddztwa byty choroby uktadu krgzenia i nowotwory.
W 2019 r° w ogdlnej liczbie zgondw, ktéra wyniosta 33,0 tys., zgony z wymienionych przyczyn stanowity
72,5%, a ich faczny udziat byt wyzszy o 6,6 p. proc. niz w kraju.

10 Ze wzgledu na prowadzone szczegétowe analizy dotyczace przyczyn zgonéw, prezentacja danych ulega wydtuzeniu
do 1 roku. W zwigzku z tym w niniejszym opracowaniu podano dane za 2019r.
Uzyte nazewnictwo poszczegélnych chordb lub ich grup jest zgodne z X-Rewizja Miedzynarodowej Klasyfikacji Choréb
i Probleméw Zdrowotnych.
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Chart 40.

Struktura zgonow wedtug przyczyn' i ptci w 2019 r.
Structure of deaths by causes and sex in 2019
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choroby uktadu krazenia
diseases of the circulatory system
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diseases of the respiratory system
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choroby uktadu trawiennego
diseases of the digestive system

choroby uktadu nerwowego i narzadéw zmystéw
diseases of the nervous system and sense organs

pozostate choroby
other diseases

Znacznie mniejszy odsetek stanowity zgony z powodu choréb uktadu oddechowego (6,9%), trawiennego
(3,7%), nerwowego i narzadéw zmystéw (1,4%). Zgony z przyczyn pozostatych choréb™ stanowity 15,5%.

W ciaggu ostatnich 10 lat odnotowano spadek liczby zgonéw spowodowanych:

chorobami uktadu moczowo-ptciowego (55,7%),

chanizméw autoimmunologicznych (35,7%),

ryjnych gdzie indziej niesklasyfikowanych (0,9%).

Patrz przypis 10 str. 56.

niektérymi chorobami zakaznymi i pasozytniczymi (37,3%),

chorobami krwi, narzadéw krwiotwérczych i niektérych choréb przebiegajacych z udziatem me-

wadami rozwojowymi wrodzonymi, znieksztatceniami i abberacjami chromosomowymi (21,6%),
niektérymi stanami rozpoczynajacymi sie w okresie okotoporodowym (18,8%),

zewnetrznymi przyczynami zachorowan i zgonéw (16,2%),

chorobami uktadu kostno-stawowego, miesniowego i tkanki tgcznej (11,6%),

objawami, cechami chorobowymi oraz nieprawidtowymi wynikami badan klinicznych, laborato-

Do pozostatych choréb zaliczono: Niektére choroby zakazne i pasozytnicze; Choroby krwi i narzadéw krwiotworczych

oraz niektére choroby przebiegajace z udziatem mechanizméw autoimmunologicznych; Zaburzenia wydzielania we-
wnetrznego, stanu odzywiania i przemiany metabolicznej; Zaburzenia psychiczne i zaburzenia zachowania; Choroby
skory i tkanki podskdrnej; Choroby uktadu kostno-stawowego, miesniowego i tkanki fgcznej; Choroby uktadu moczowo-
-ptciowego; Niektdre stany rozpoczynajace sie w okresie okotoporodowym; Wady rozwojowe wrodzone, znieksztatcenia
i aberracje chromosomowe; Objawy, cechy chorobowe oraz nieprawidtowe wyniki badan klinicznych i laboratoryjnych,
gdzie indziej niesklasyfikowane; Zewnetrzne przyczyny zachorowania i zgonu.
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Wykres 41.
Chart 41.

Analiza liczby zgondéw wedtug przyczyn w okresie 10 lat pozwolita takze zaobserwowac wzrost liczby
zgondéw z powodu choréb uktadu oddechowego (o blisko 100%); zaburzen wydzielania wewnetrznego,
stanu zywienia i przemiany metabolicznej (79,1%); skory i tkanki podskérnej (62,5%), zaburzen psychicz-
nych i zaburzen zachowania (48,1%) oraz uktadu nerwowego i narzadéw zmystu (37,5%). Ponadto wzrost
liczby zgonéw odnotowano takze z powodu nowotworéw (12,8%); choréb uktadu krazenia (9,2%) oraz
uktadu trawiennego (6,8%).

Dynamika liczby zgonéw wedtug wybranych przyczyn w 2019 r.
Dynamics of deaths by causes in 2019
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Umieralnosc¢ z powodu choréb uktadu krazenia
Mortality caused by diseases of the circulatory system

W 2019 r. w wojewodztwie zarejestrowano 15,2 tys. zgonéw z powodu choréb uktadu krazenia. Udziat licz-
by zgonéw z tej przyczyny w ogélnej liczbie zgondéw wynidst 46,1%. W poréwnaniu z 2010 r., odnotowano
wzrost umieralnosci 0 9,2%. Liczba zgondéw z tej przyczyny w miastach przekroczyta o 4,9% liczbe zgonéw
na wsi. Biorac pod uwage pte¢, odnotowano o 12,1% wiecej zgonéw kobiet niz mezczyzn.

Choroba niedokrwienna serca, miazdzyca oraz choroby naczyrh mézgowych to najczestsze przyczyny
zgondw, ktére zaliczane sg do choréb uktadu krazenia. Z powodu tych chordéb, w 2019 r. w wojewddztwie
matopolskim zmarto odpowiednio: 6,1 tys. 0séb; 5,2 tys. oséb i 2,1 tys. 0s6b.

W 2019 r. w poréwnaniu z 2010 r. odnotowano spadek liczby zgonéw spowodowanych chorobami na-
czyn mbzgowych (15,7%). Wzrosta natomiast liczba zgonéw z powodu miazdzycy (16,6%), choroby niedo-
krwiennej serca (16,5%).

Wykres 42. Zgony z powodu wybranych choréb uktadu krazenia
Chart42. Deaths caused by selected diseases of the circulatory system
tys.
thousands
8
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Ischaemic heart diseases Cerebrovascular diseases Atherosclerosis

B 2010 B 2019

Wsréd powiatédw najnizszy udziat liczby zgonéw spowodowanych chorobami uktadu krazenia w ogélnej
liczbie zgondéw powiatu odnotowano w powiecie limanowskim (42,0%), a najwyzszy w gorlickim (52,8%).

W 2019 r. w przeliczeniu na 100 tys. ludnosci, w wojewddztwie przypadato 446,5 zgonéw z powodu cho-
réb uktadu krazenia. Wskaznik powyzej sredniej wojewddzkiej odnotowano w 11 powiatach, w tym naj-
wyzszy w powiecie miechowskim — 602,7 zgonéw na 100 tys. ludnosci.

Umieralnos$¢ z powodu nowotworow
Mortality caused by neoplasms

W 2019 r. w wojewoddztwie matopolskim zarejestrowano 8,7 tys. zgonéw z powodu nowotwordw, co sta-
nowito 26,4% ogdlnej liczby zgonéw. W poréwnaniu z 2010 r. odnotowano wzrost umieralnosci o 12,8%.

Liczba zgonoéw z tej przyczyny w miastach przekroczyta o 16,0% liczbe zgondw na wsi. Bioragc pod uwage
pte¢, odnotowano o 17,2% wiecej zgonéw mezczyzn niz kobiet.

Najczesciej rejestrowanymi przyczynami zgondéw z powodu choréb nowotworowych byty zgony

spowodowane nowotworami ztosliwymi: tchawicy, oskrzeli i ptuc (1,7 tys. oséb); zotadka, okreznicy,
odbytnicy, ztacza jelit i odbytu (1,4 tys. oséb) oraz kobiecych piersi i szyjki macicy (0,7 tys. oséb). W 2019 r.
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Wykres 43.
Chart 43.

w poréwnaniu z 2010 r. odnotowano najwyzszy wzrost liczby zgonéw z powodu nowotworu ztosliwego
kobiecych piersi i szyjki macicy (20,7%). Wzrosta takze umieralno$¢ na nowotwory tchawicy, oskrzeli i ptuc
0 3,9% oraz nowotwory zofadka, okreznicy, odbytnicy, ztacza jelit i odbytu (3,0%).

W 6 powiatach wojewddztwa, udziat zgonéw spowodowanych chorobami nowotworowymi w ogdlnej
liczbie zgonéw w powiecie wyniést 25,0% i mniej, w tym najnizszy odnotowano w powiecie nowosadec-
kim — 23,4%. W pozostatych 16 powiatach udziat wynidst 25,1% i wiecej, w tym najwyzszy, tj. po 28,3%,
byt w Krakowie i Nowym Saczu.

W 2019 r. na 100 tys. ludnosci w wojewddztwie przypadato 256,0 zgonéw spowodowanych chorobami
nowotworowymi. Wskaznik powyzej Sredniej wojewddzkiej odnotowano w 10 powiatach, w tym naj-
wyzszy w powiecie miechowskim — 335,0 zgonéw na 100 tys. ludnosci.

Zgony z powodu wybranych choréb nowotworowych
Deaths caused by selected neoplasms

tys.
thousands
2,0
1,5
1,0
0,5
0,0
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Malignant neoplasms of the stomach, Malignant neoplasms of the Malignant neoplasms of female
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B 2010 I 2019

Umieralnos¢ na pozostate choroby
Mortality caused by other diseases

Zgony z powodu choréb pozostatych™ stanowity 15,5% ogdlnej liczby zgonéw w 2019 r. Sposrdd tej gru-
py najwyzszy poziom umieralnosci odnotowano z powodu objawéw, cech chorobowych oraz nieprawi-
dtowych wynikéw badan klinicznych i laboratoryjnych, gdzie indziej niesklasyfikowanych (2,3 tys. os6b).

Przyczyny zgonéw niemowlat
Causes of infant deaths

60

W 2019 r. odnotowano 115 zgonéw niemowlat. Najliczniejszymi ich przyczynami byty: niektére stany
powstajace w okresie okotoporodowym (48,7% w ogdlnej liczbie zgonéw niemowlat), wady rozwojowe
wrodzone, znieksztatcenia i abberacje chromosomowe (44,3%), zaburzenia zwigzane z czasem trwania
ciazy i rozwojem ptodu (37,4%).

3 Patrz przypis 12 str. 57.
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Od trwajacej od marca 2020 r. pandemii, wylacznie na COVID-19 oraz choroby wspéfistniejace razem
z COVID-19, w wojewddztwie matopolskim wedtug stanu na 23 listopada 2020 r. zmarto 1,7 tys. oséb™.
Kontynuacje statystyk zgondw stanowity dzienne raporty Ministerstwa Zdrowia, wedtug ktérych od
24 listopada 2020 r. do 31 grudnia 2020 r. zmarto razem 1,0 tys. os6b™. Lgcznie w wojewddztwie matopol-
skim odnotowano 2,7 tys. zgonéw'® z powodu tej choroby.

3.4. Trwanie zycia

Wykres 44.

Poprawa kondycji zdrowotnej spoteczenstwa poprzez rozwdj nowoczesnych metod leczenia, prowa-
dzenie coraz lepszego i zdrowszego stylu zycia ma odzwierciedlenie w wydtuzeniu zycia mezczyzn, jak
i kobiet.

Statystyczny mezczyzna w wojewddztwie matopolskim w 2020 r. zyt przecietnie 73,8 lat (kraj - 72,6 lat),
a kobieta 81,6 lat (kraj — 80,7 lat). W omawianym roku réznica pomiedzy trwaniem Zycia kobiet, a trwa-
niem zycia mezczyzn wynosita blisko 8 lat. Ze wzgledu na miejsce zamieszkania, srednie dalsze trwanie
zycia mezczyzn w miastach wynosito 74,5 lat wobec 73,2 lata dla mezczyzn mieszkajacych na wsi. Nato-
miast Srednie zycie kobiet zaréwno w miastach (81,7 lat) jak tez na obszarach wiejskich (81,5 lat) utrzymy-
wato sie na podobnym poziomie.

Przecietne trwanie zycia mezczyzn i kobiet
wiek
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Sposréd szesciu podregiondw wojewddztwa matopolskiego statystycznie najdtuzej zyli mieszkancy Kra-
kowa, $redni wiek mezczyzn wynidst 75,4 lata, a kobiet - 82,1 lat.

Najkrotsza w wojewddztwie przecietng dtugosc zycia w 2020 r. zarébwno mezczyzn jak tez kobiet odno-
towano w podregionie o$wiecimskim, odpowiednio 73,1 lat i 80,8 lat.

4 7rédto: Wojewddzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Krakowie — dane wg stanu na 23 listopada 2020 r. godz. 8:00
Informacja MPWIS o sytuacji epidemiologicznej w Matopolsce w zakresie zakazen koronawirusem SARS-CoV-2 w 2020 r. -
Wojewddzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Krakowie - Portal Gov.pl (www.gov.pl) [dane pobrano 26.04.2021 r.].

> Obliczenia wiasne (posumowano liczbe zgondw dniami) na podstawie danych Ministerstwa Zdrowia Raport zakazen korona-
wirusem (SARS-CoV-2) - Koronawirus: informacje i zalecenia - Portal Gov.pl (www.gov.pl) [dane pobrano 07.04.2021 r].

6 taczna liczba zgondéw podana na podstawie danych z dwdch wyzej wymienionych zrédet.
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Wykres 45. Przecietne trwanie zycia mezczyzn i kobiet wedlug podregionéw w 2020 r.
Chart45. Life expectancy of males and females by subregions in 2020
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3.5. Matzenstwa, rozwody i separacje
3.5. Marriages, divorces and separations

Ograniczenia sanitarne zwigzane z przeciwdziataniem COVID-19 dotyczace m.in. organizacji $lubéw
i przyjec¢ weselnych mogty spowodowac, ze mniej par decydowato sie na zawarcie zwigzku matzenskiego.

W wojewddztwie matopolskim w 2020 r. zawarto 14,5 tys. zwigzkdw matzenskich, tj. o 19,2% mniej niz

2019r. (kraj — spadek 0 20,9%).

Wykres 46. Matzenstwa i rozwody
Chart46. Marriages and divorces
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Wykres 47.
Chart 47.
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Ze wzgledu na miejsce zamieszkania, na wsi odnotowano 7,3 tys. matzenstw, tj. o 1,4% wiecej niz
w miastach. Wspétczynnik matzenstw wyrazajacy liczbe zawartych matzernstw na 1 tys. ludnosci wyniést
4,2 (kraj - 3,8), przy czym w miastach byt wyzszy o 0,3 punktu promilowego (pp.) niz na wsi i wyniost 4,4.

Najwiecej matzenstw na 1 tys. ludnosci odnotowano w Krakowie (5,1), a najmniej w powiecie chrzanow-
skim (3,3).

Matzenstwa na 1000 ludnosci wedtug powiatéw w 2020 r.
Marriages per 1 000 population by powiats in 2020
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Cities with powiat status
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Nowy Sacz
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W przekroju gmin wspétczynnik natezenia matzenstw charakteryzowata wieksza rozpietos¢ niz w po-
wiatach. Najwiecej, tj. 6 matzenstw na 1 tys. ludnosci, przypadato w gminach wiejskich: Borzecin (pow.
brzeski), Niedzwiedz (pow. limanowski) i Spytkowice (pow. wadowicki). Najmniej, tj. 1 matzenstwo na
1 tys. ludnosci, odnotowano w gminie wiejskiej Spytkowice (pow. nowotarski).
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Mapa 9.

Matzenstwa na 1000 ludnosci wedtug gmin w 2020 r.

Map 9.  Marriages per 1000 population by gminas in 2020
6,01 i wiecej 3
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[ ] 300imniej  (17)
and less
Matzenstwa wyznaniowe w 2020 r. stanowity 64,8% wszystkich zawartych matzenstw (kraj - 53,6%),
a cywilne - 35,2%. W poréwnaniu z poprzednim rokiem w wojewddztwie matopolskim liczba matzenstw
wyznaniowych spadta o 24,9% (kraj — spadek o 28,8%).
Wykres 48.  Struktura matzenstw wedtug rodzaju i miejsca zamieszkania w 2020 r.
Chart48.  Structure of marriages by type and the place of residence in 2020
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Udziat matzenstw wyznaniowych na obszarze wiejskim w ogélnej liczbie zawartych matzenstw na wsi
wyniést 72,2% i byt wyzszy o blisko 15 p. proc. niz w miastach. Wspétczynnik natezenia matzenstw wy-
znaniowych na 1 tys. ludnosci w wieku 15 lat i wiecej wyniost 3,3 (kraj - 2,4).

Sposréd powiatdw, najwyzszy udziat matzenstw wyznaniowych w ogdélnej liczbie zawartych matzenstw
w danym powiecie, odnotowano w powiecie nowosadeckim (80,3%), a najnizszy w powiecie chrzanow-
skim (51,1%).
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W zwiagzek matzenski najczesciej (26,6% ogdlnej liczby zawartych matzenstw) wstepowaty pary, w kté-
rych maz byt starszy od zony od 1 do 2 lat. Matzenstwa, w ktérych zona byta starsza od meza od 1 do 2 lat
stanowity 11,5%. Najczesciej zwigzki matzenskie zawieraty osoby w grupie wieku 25-29 lat. W grupie tej
mezczyzni stanowili 41,8%, a kobiety — 40,6% ogdlnej liczby matzenstw.

Wykres 49.  Struktura nowozencow wedtug ptci i wieku w 2020 r.
Chart49.  Structure of newlyweds by sex and age in 2020
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Biorac pod uwage poziom wyksztatcenia przewazaty pary z wyksztatceniem wyzszym, policealnym
i Srednim. Wyksztatcenie wyzsze posiadato 55,8% kobiet i 39,9% mezczyzn, natomiast policealne i sred-
nie - 33,9% kobiet i 38,9% mezczyzn.

Wykres 50.  Struktura nowozencow wedtug picii poziomu wyksztatcenia w 2020 r.
Chart50.  Structure of newlyweds by sex and educational level in 2020
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Wykres 51.
Chart 51.

Sady orzekty prawomocnie 3,8 tys. rozwodéw?, tj. o 18,6% mniej w poréwnaniu z poprzednim rokiem
(kraj — spadek 0 21,7%). Najmniej par matzenskich rozwiodto sie w powiecie dabrowskim i proszowickim
(po 0,04 tys.), a najwiecej w Krakowie (1,4 tys.).

Wspétczynnik rozwoddéw na 1 tys. ludnosci w wieku 20 lat i wiecej wyniodst 1,4 (kraj 1,7). Podobnie jak
w kraju, w miastach intensywnos¢ tego zjawiska byta wyzsza niz na wsi. Wspdtczynniki rozwodéw wy-
niosty odpowiednio: 2,2 i 0,7. Najnizsze natezenie rozwoddéw na 1 tys. ludnosci w wieku 20 lat i wiecej,
nieprzekraczajgce 1 rozwdd obserwowano w powiecie suskim (0,7); dabrowskim, limanowskim i wado-
wickim (po 0,8); nowosadeckim i bochenskim (po 0,9), a najwyzsze w Krakowie (ponad 2 rozwody). Do
najliczniejszych gtéwnych przyczyn'® rozwodéw orzeczonych prawomocnym wyrokiem sadu nalezaty
niezgodnosc¢ charakteréw matzonkoéw (1,6 tys.) i niedochowanie wiernosci matzenskiej (0,3 tys.).

Wiekszo$¢ rozwodoéw orzeczonych prawomocnie to rozwody z powddztwa zony, ktére stanowity 64,3%
w 0golnej liczbie rozwodéw w wojewddztwie.

Rozwody na 1000 ludnosci w wieku 20 lat i wiecej wedtug powiatéw?® w 2020 r.
Divorces per 1 000 population aged 20 years and more by powiats® in 2020

woj. matopolskie
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a Powiaty uporzadkowano od najnizszej wartosci wspotczynnika do najwyzszej.
a Powiats have been ordered from the lowest value of the coefficient to the highest.

7 Dane o rozwodach orzeczonych/separacjach podano wedtug miejsca zamieszkania powoda — strony, ktéra wniosta powo6dz-
two o rozwdd/separacje.
' Wzieto pod uwage przyczyny rozwodow wytgcznie z podanego powodu, bez powigzania z innymi przyczynami.
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W momencie wniesienia powo6dztwa najczesciej rozwodzity sie osoby w wieku 35-39 lat (zaréwno Zona,
jak tez maz), ktére w ogdlnej liczbie rozwodéw stanowity odpowiednio 20,9% i 21,3%.

Wykres 52.  Struktura rozwiedzionych wedtug pici i wieku w momencie wniesienia powoédztwa w 2020 r.
Chart52.  Structure of divorced by sex and age at the moment of filing petition in 2020
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Poréwnujac poziom wyksztatcenia rozwodzacych sie matzenistw w momencie wniesienia powédztwa,
pary z wyksztatceniem wyzszym zony stanowity 28,9% ogdlnej liczby rozwiedzionych kobiet, a meza -
18,1% ogdlnej liczby rozwiedzionych mezczyzn; z wyksztatceniem policealnym i srednim zony - 54,5%,
meza - 52,2%. Ponadto, zaobserwowano o ponad 11 p. proc. wyzszy odsetek mezczyzn niz kobiet z wy-
ksztatceniem zasadniczym zawodowym, ktéry wynidst 24,7% ogdlnej liczby rozwiedzionych mezczyzn.

Wykres 53.  Struktura rozwiedzionych wedtug pkci i poziomu wyksztatcenia w 2020 r.
Chart53.  Structure of divorced by sex and educational level in 2020

Kobiety
Females

Mezczyzni
Males

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 %

- zasadnicze zawodowe
basic vocational

- wyzsze - policealne i srednie

tertiary post-secondary and secondary

gimnazjalne, podstawowe, niepetne podstawowe i nieustalone
lower secondary, primary, incomplete primary and non-established

67



CHAPTER 3. VITAL STATISTICS OF POPULATION

68

Wykres 54.
Chart 54.

W 2020 r. najwiecej (1,6 tys.) rozwoddéw, odnotowano wsrdd par bezdzietnych oraz posiadajacych jedno
niepetnoletnie dziecko (ponad 1,3 tys.), ktére w ogdlnej liczbie rozwodéw stanowity odpowiednio 42,2%
i 33,4%.

Liczba rozwoddédw matzenstw posiadajacych na utrzymaniu wspdlnie dzieci ponizej 18 lat wyniosta
2,2 tys. Rozwody, w ktérych wykonanie wtadzy rodzicielskiej powierzono razem matce i ojcu stanowity
najwiecej, tj. 65,4%.

Struktura rozwodéw wedtug liczby matoletnich® dzieci w matzenstwie w 2020 .
Structure of divorces by the number of underage® children in the marriage in 2020

2,9% 0,4%
TN\

- Bez dzieci - 1 - 2 3 4iwiecej

Marriages without children and more

a Dzieci ponizej 18 lat.
a Children below the age of 18.

Ponadto sady orzekty prawomocnie 78 separacji, tj. 0 36,6% mniej w poréwnaniu z rokiem poprzednim
(kraj - spadek 0 39,1%). Na 100 tys. ludnosci w wieku 20 lat i wiecej przypadaty blisko 3 separacje (kraj -
2 separacje). Najnizsze natezenie odnotowano w powiecie oswiecimskim (0,8 separacji), a najwyzsze
w bochenskim (7 separacji).

W 4 powiatach, tj. w gorlickim, proszowickim, tatrzanskim i wadowickim nie odnotowano przypadku
separagji.

Réwnoczesnie co roku odnotowuje sie przypadki zniesienia separacji'®. W 2020 r. orzeczono 15 przypad-
kéw zniesienia separacji matzenstw (2019 r. — 16 separacji).

* Wedtug wojewodztwa, w ktérym zniesiono separacje.
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Wojewoddztwo na tle kraju i pozostatych wojewodztw - ruch naturalny
Voivodship against the background of the country and other voivodships - vital

statistics

Wykres 55.  Przyrost naturalny na 1000 ludnosci
wedtug wojewédztw w 2020 .
Chart.55.  Natural increase per 1 000 population
by voivodships in 2020
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Wykres 57. Matzenstwa na 1000 ludnosci wedtug
wojewodztw w 2020 r.
Chart.57.  Marriages per 1 000 population by
voivodships in 2020
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Wykres 56. Wspotczynnik dzietnosci wedtug
wojewoédztw w 2020 .
Chart 56.  Total fertility rate by voivodships in 2020
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Wykres 58. Rozwody na 1000 ludnosci w wieku 20 lat
i wiecej® wedtug wojewodztw w 2020 r.
Chart58.  Divorces per 1 000 population aged
20 years and more? by voivodships in 2020
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a Wojewodztwa uporzadkowano od najnizszej wartosci wspétczynnika
do najwyzszej.

a Voivodships have been ordered from the lowest value of the coeffi-
cient to the highest.
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W wielu zjawiskach ksztattujacych ruch wedréwkowy ludnosci w wojewédztwie matopolskim ob-
serwowano korzystne zmiany. Dodatnie ogdlne saldo migracji statej spowodowata nadwyzka licz-
by zameldowan nad liczbg wymeldowan.

Liczba mieszkancéw, ktérzy przybyli z innych wojewddztw, byta wyzsza od liczby mieszkancéow
opuszczajacych wojewddztwo. Nadwyzka liczby imigrantéw nad liczba emigrantéw spowodowata
dodatnie saldo migracji zagraniczne;j.

Saldo migracji czasowej, ktére wynika z réznicy zameldowan na pobyt czasowy, a czasowo nie-
obecnymi w miejscu statego zameldowania ponad 3 miesiace, byto dodatnie, lecz nizsze w poréw-
naniu z poprzednim rokiem.

Korzystny wptyw na zwiekszenie liczby ludnosci wojewddztwa matopolskiego w 2020 r. miato dodatnie
ogolne saldo migracji na pobyt staty, ktére wyniosto plus 4,0 tys. oséb wobec plus 6,9 tys. os6b w 2019 r.
Saldo migracji na 1 tys. ludnosci wyniosto plus 1,2 (w kraju - plus 0,1) wobec plus 2,0 w 2019 r.

W miastach i na wsi wspé6tczynnik ogélinego salda migracji statej nadal byt dodatni i wynidst odpowied-
nio plus 0,3 i plus 2,0.

Saldo migracji statej to réznica miedzy liczbag oséb, ktére przybyty na state do danej jednostki
administracyjnej/kraju w danym okresie, a liczba oséb, ktére wyjechaty na state z danej jednostki
administracyjnej/kraju w danym okresie.

Sposréd powiatéw najwyzsze ogdlne saldo migracji statej na 1 tys. ludnosci odnotowano w powiecie
wielickim - plus 10,5; a najnizsze w Tarnowie — minus 3,4.

W 75 gminach wspotczynnik natezenia osiggnat wartosci dodatnie. Podobnie jak przed rokiem, najwyz-
sz jego warto$¢ odnotowano w gminie wiejskiej Wielka Wies (pow. krakowski) — plus 30,8. W 105 gmi-
nach wartos$¢ wspétczynnika byta ujemna, przy czym najnizszg odnotowano w gminie miejskiej Gorlice
(pow. gorlicki) — minus 8,8. W 2 gminach wiejskich Gnojnik (pow. brzeski) i Olesno (pow. dabrowski) liczba
zameldowan byta réwna liczbie wymeldowan.



Wykres 59.
Chart 59.

Mapa 10.
Map 10.

ROZDZIAt 4. MIGRACJE

Ogolne saldo migracji statej na 1000 ludnosci wedtug powiatow w 2020 r.
Total net permanent migration per 1 000 population by powiats in 2020
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4.1. Migracje wewnetrzne state
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Wykres 60.

Liczba 0s6b zameldowanych w ruchu wewnetrznym na pobyt staty wyniosta 31,0 tys. oséb i w poréwnaniu
z 2019 r. spadta o 21,6%. Decyzje o wymeldowaniu sie na state podjeto 27,5 tys. mieszkancoéw, tj. o 18,0%
mniej niz w poprzednim roku. Saldo migracji wewnetrznych wyniosto plus 3,4 tys. os6b wobec 5,9 tys.
w 2019r.

Migracje wewnetrzne ludnosci

tys.
thousands

50

40

30 | saldo migracji net migration ’/\

20

2010 2012 2014 2016 2018 2020

Zameldowania Wymeldowania
Registrations Deregistrations

Migracje wewnetrzne - zmiany miejsca zamieszkania (pobytu statego lub czasowego) w obre-
bie kraju, polegajace na przekroczeniu granicy administracyjnej gminy, w tym w przypadku gmin
miejsko-wiejskich zmiany miejsca zamieszkania w obrebie gminy — z terenéw wiejskich na miejskie
lub odwrotnie.

Do miast wojewddztwa matopolskiego przybyto na state 14,6 tys. oséb, saldo migracji wewnetrznej wy-
niosto plus 0,07 tys. 0séb (2019 r. — plus 3,3 tys. 0séb). Na state zamieszkanie na wsi zdecydowato sie
16,4 tys. 0s6b (2019 r. — 18,5 tys.). Saldo migracji wewnetrznej na pobyt staty na wsi byto dodatnie i wy-
niosto plus 3,3 tys. 0séb (2019 r. — plus 2,6 tys. 0s6b).

Dodatnie saldo migracji wewnetrznej odnotowano w 5 powiatach: krakowskim (plus 2,3 tys. oséb), Kra-
kéw (2,0 tys. os6b), wielickim (1,3 tys. oséb), myslenickim (0,2 tys. oséb) i bochernskim (0,03 tys. oséb).
Natomiast w pozostatych 17-tu wystapito ujemne saldo migracji, najnizsze byto w powiatach: gorlickim,
olkuskim i Tarnowie (po minus 0,3 tys. 0s6b).

W wojewddztwie matopolskim zameldowato sie na state 9,2 tys. oséb z terenu innych wojewd6dztw,
a wymeldowato sie do innych wojewddztw 5,8 tys. mieszkaricéw. Najliczniej, meldunku na state dokona-
ty osoby z wojewddztw graniczacych z matopolskim, tj. slaskiego (2,7 tys. oséb), podkarpackiego (2,2 tys.
0s6b) i swietokrzyskiego (1,1 tys. 0séb). Opuszczajacy wojewddztwo na miejsce statego pobytu wybrali
wojewddztwa Slaskie (1,8 tys. 0s6b), mazowieckie (0,9 tys. 0s6b) i podkarpackie (0,8 tys. 0os6b).
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Mapa 11. Zameldowania ludnosci na pobyt
staty zinnych wojewodztw

w 2020r.

Map 11.  Registrations of population for
permanent residence from other
voivodships in 2020

Mapa 12. Wymeldowania ludnosci na pobyt
staly do innych wojewédztw

w 2020r.

Map 12.  Deregistrations of population for
permanent residence to other
voivodships in 2020
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Najwieksza liczba ludnosci z innych wojewddztw na state osiedlita sie w Krakowie (4,6 tys. oséb) oraz
w powiatach graniczacych z Krakowem, tj. krakowskim (0,9 tys. oséb) i wielickim (0,5 tys. oséb). Do powia-
tow, z ktérych najwiecej oséb wymeldowato sie do innego wojewddztwa nalezaty: Krakdw (1,7 tys. oséb)
oraz powiaty oswiecimski (0,5 tys. 0sob) i olkuski (0,4 tys. oséb).

4.2. Migracje zagraniczne
4.2. International migration

Dane dotyczace migracji zagranicznych, opracowane na podstawie bilanséw stanu i struktury ludnosci,
nie obejmuja wszystkich emigrantéw i imigrantéw. Powodem jest niedokonywanie formalnosci zwigza-
nych z zameldowaniem i wymeldowaniem przez osoby migrujace, przy znacznym swobodnym przepty-
wie ludnosci.

W omawianym roku odnotowano dodatnie saldo migracji zagranicznej (plus 569 0séb), ktére oznaczato,
ze liczba 0s6b zameldowanych na pobyt staty w wojewddztwie przewyzszyta liczbe wymeldowanych
z pobytu statego. W latach 2010-2012 saldo migracji zagranicznej byto dodatnie - wyjatek stanowity lata
2013-2014, w ktérych odnotowano ujemne jego wartosci (odpowiednio minus 1,0 tys. i minus 0,6 tys.).
W 2020 r. na pobyt staty w wojewddztwie matopolskim zameldowato sie 1,6 tys. oséb z zagranicy,
tj. 0 20,5% mniej niz w 2019 r., a wymeldowato sie 1,0 tys. 0séb, tj. 0 2,3% mniej.
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Wykres 61. Migracje zagraniczne ludnosci
Chart61.  International migration of population
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thousands
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Liczba zameldowan, byta wieksza w miastach niz na wsi. W omawianym roku w wojewédztwie matopol-
skim na pobyt staty w miastach osiedlito sie 0 28,9% wiecej imigrantéw (0,9 tys. oséb). Za granice wyje-
chato na state 0 9,1% wiecej mieszkancéw wsi (0,5 tys. oséb).

Wykres 62. Migracje zagraniczne ludnosci wedtug miejsca zamieszkania
Chart62. International migration of population by the place of residence
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Rysunek 1.
Figure 1.

Rysunek 2.

Figure 2.
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Kierunki migracji na pobyt staty wedtug kontynentow w 2020 r.

Directions of migration for permanent residence by continents in 2020
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Najwiekszy udziat imigrantéw, tj. 87,3% w liczbie zameldowan z zagranicy stanowity osoby przybyte
z innych panstw europejskich. Podobnie, na state wymeldowywali sie do innych panstw europejskich,

mieszkancy wojewddztwa stanowiac 83,8% wszystkich wymeldowan za granice.

W omawianym roku najwieksza liczba imigrantéw na pobyt staty osiedlita sie z Wielkiej Brytanii
(305 o0s6b) i Ukrainy (248 oséb). Na pobyt staty najwieksza liczba oséb wyjechata do Austrii i Wielkiej

Brytanii (odpowiednio 321 179 oséb).

Kierunki migracji na pobyt staly wedlug wybranych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej

w 2020r.

Directions of migration for permanent residence by selected member states of the European Union

in 2020
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Sposréd powiatow, najliczniejsza grupa imigrantéw (powyzej 100 oséb) przybyta do Krakowa (600 oséb),
powiatu krakowskiego (157) i tarnowskiego (134). Saldo migracji zagranicznej w tych powiatach wyniosto
odpowiednio plus 471, plus 128 i minus 21 osdb.

Do powiatoéw, z ktorych na pobyt staty wyemigrowato powyzej 100 oséb nalezaty: nowotarski (179), Tar-
néw (162), tarnowski (155) i Krakéw (129). Saldo migracji w tych powiatach wynosito odpowiednio: minus
85, minus 109, minus 21 i plus 471.

Sposrdd 182 gmin najwiecej oséb z zagranicy na state miejsce zamieszkania wybrato: miasto na prawach
powiatu Krakéw (600 oséb), zgmin miejsko-wiejskich — Wieliczke (pow. wielicki) - 35 oséb, a z gmin wiej-
skich - Zielonki (pow. krakowski) — 54 osoby. Najwiecej zdecydowato sie wyjecha¢ na state z: miasta na
prawach powiatu Tarnowa (162 osoby), gmin miejsko-wiejskich — Tuchowa i Wojnicza (pow. tarnowski) -
odpowiednio po 43 osoby, a zgminy wiejskiej — Czarny Dunajec (pow. nowotarski) — 38 oséb.

Ograniczenia w przemieszczaniu sie z powodu pandemii mogty by¢ przyczyna, ze w 2020 r. w wojewddz-
twie matopolskim nie odnotowano zagranicznego ruchu migracyjnego w 31 gminach.

4.3. Osoby zameldowane na pobyt czasowy oraz mieszkancy czasowo nieobecni
4.3. Persons registered temporarily and residents temporarily absent

Wykres 63.

76

Chart 63.

Ruch wedréwkowy ludnosci to nie tylko migracje state, ale takze migracje czasowe. Wedtug stanu
w dniu 31 grudnia 2020 r. na pobyt czasowy trwajacy ponad 3 miesigce w wojewddztwie zameldowato
sie 41,3 tys. 0séb, tj. 0 11,8% mniej w poréwnaniu z 2019 r. Podobnie jak w catym kraju wiecej zameldowan
odnotowano w miastach (25,6 tys.), niz na wsi (15,7 tys. 0sob).

W wojewddztwie zarejestrowano 37,3 tys. oséb czasowo nieobecnych w miejscu statego zamieszkania,
tj. 0 10,8% mniej nizw 2019.

Saldo migracji czasowej
Stan w dniu 31 grudnia
Net temporary migration
As of 31 December
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Wykres 64.

Chart 64.
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Saldo migracji czasowej, ktére wynika z réznicy zameldowan na pobyt czasowy, a czasowo nieobecny-
mi w miejscu statego zameldowania ponad 3 miesigce wyniosto plus 4,0 tys. oséb. Zréznicowanie salda
migracji czasowej zaobserwowano na poziomie miast i wsi. Od wielu lat w miastach wojewdédztwa od-
notowuje sie dodatnie saldo, ktére w 2020 r. wyniosto plus 7,0 tys. oséb, natomiast na wsi utrzymuje sie
ujemne saldo, ktére w omawianym roku wyniosto minus 3,0 tys. os6b.

Sposrdéd 22 powiatéw, dodatnie saldo migracji czasowych odnotowano w 6 powiatach: Krakowie
(plus 6,8 tys. oséb), krakowskim i Tarnowie (po plus 0,5 tys. oséb), Nowym Saczu i wielickim (po
plus 0,2 tys. 0s6b) oraz limanowskim (plus 0,02 tys. oséb). Pozostate powiaty osiggnety ujemne saldo
migracji czasowych.

Saldo migracji czasowej® wedtug powiatéw w 2020 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Net temporary migration? by powiats in 2020

As of 31 December
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|
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|
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Nowy Sacz
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a Na wykresie nie przedstawiono danych dla woj. matopolskiego (4,0 tys. 0séb) i Krakowa (6,8 tys. osob), ze wzgledu na wysokie
wartosci salda w poréwnaniu z pozostatymi powiatami i miastami na prawach powiatu.
a The chart does not present data for Matopolskie Voivodship (4.0 thousand persons) and Krakéw (6.8 thousand persons), due to
high values of net migration compared to other powiats and cities with powiat status.
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Najwiecej 0s6b na pobyt czasowy (oprécz miast na prawach powiatu), sposréd gmin miejsko-wiejskich
zameldowato sie w gminie Wieliczka (pow. wielicki) — 581 oséb; z miejskich — w Zakopanem (pow.
tatrzanski) — 432 osoby, a z gmin wiejskich w gminie Zielonki (pow. krakowski) — 506 oséb.

Mapa 13. Dynamika liczby ludnosci zameldowanej na pobyt czasowy wedlug gmin w 2020 r.
2019=100
Stan w dniu 31 grudnia
Map 13.  Dynamics of the number of population registered for temporary stay by gminas in 2020
2019=100
As of 31 December

- 120,1 i wiecej (1)
and more
[ 1000-1200 32
. 999imniej  (149)

and less
W 2020 r., w poréwnaniu z poprzednim rokiem, w 149 gminach dynamika ludnosci zameldowanej na

pobyt czasowy ponad 3 miesigce ksztattowata sie na poziomie ponizej 100,0. Dynamike w przedziale
120,1 i wiecej zaobserwowano w 1 gminie miejsko-wiejskiej — Przeciszéw (pow. oswiecimski).
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Wojewoddztwo na tle kraju i pozostatych wojewddztw - migracje
Voivodship against the background of the country and other voivodships —

migration
Wykres 65. Saldo migracji statej na 1000 ludnosci
wedtug wojewédztw w 2020 .
Chart.65.  Net permanent migration per 1 000

population by voivodships in 2020
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Wykres 66. Saldo migracji czasowej na 1000 ludnosci
wedtug wojewodztw w 2020 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Chart66.  Net temporary migration per 1 000
population by voivodships in 2020
As of 31 December
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Dane o liczbie ludnosci i strukturze zostaty opracowane metoda bilansowa, wedtug nastepujacego
schematu:

Stan ludnosci na poczatek roku

+ urodzenia zywe

- zgony

+ zameldowania na pobyt staty (z innych jednostek podziatu terytorialnego i z zagranicy)

- wymeldowania z pobytu statego (do innych jednostek podziatu terytorialnego i za granice)

+ zameldowania na pobyt czasowy ponad 3 miesigce (z innych jednostek podziatu terytorialnego)
—wymeldowaniazpobytu czasowego ponad 3 miesigce (doinnych jednostek podziatu terytorialnego)
+(-) przesuniecia ludnosci z tytutu zmian administracyjnych

= Stan ludnosci na koniec roku.

Informacje o liczbie i strukturze ludnosci prezentowane w tej publikacji opracowano wedtug krajo-
wej definicji zamieszkania. Oznacza to, Ze bilans nie obejmuje oséb przybytych z zagranicy na pobyt
czasowy (bez wzgledu na okres ich czasowego przebywania), natomiast ujmuje statych mieszkan-
cow Polski (wojewddztwa) przebywajacych czasowo za granica (bez wzgledu na okres ich nieobec-
nosci). Od 2010 r. podstawg (baza wyjsciowa) bilansu sg wyniki Narodowego Spisu powszechnego
Ludnoscii Mieszkan z dnia 31 marca 2011 r., a dane sktadowe (urodzenia, zgony i migracje) pochodza
z rejestrow urzedow stanu cywilnego i biur ewidencji poszczegélnych gmin oraz z rejestru PESEL.

Przy przeliczaniu na 1 tys. ludnosci (100 tys. ludnosci) danych wedtug stanu w koricu roku przyje-
to liczbe ludnosci wedtug stanu w dniu 31 grudnia, a przy przeliczaniu danych charakteryzujacych
wielko$¢ zjawiska w ciagu roku — wedtug stanu w dniu 30 czerwca.

Wspotczynnik zgonow niemowlat jest liczony w odniesieniu do liczby urodzen zywych z tego
samego okresu.

Przez ludnos¢ w wieku produkcyjnym rozumie sie ludnos¢ w wieku zdolnosci do pracy. Dla mez-
czyzn przyjeto wiek 18-64 lata, dla kobiet — 18-59 lat. Wsrdd ludnosci w wieku produkcyjnym
wyrédznia sie ludnos¢ w wieku mobilnym, tj. w wieku 18-44 lata i niemobilnym, tj. mezczyzni -
45-64 lata, kobiety — 45-59 lat. Przez ludno$¢ w wieku nieprodukcyjnym rozumie sie ludnos¢
w wieku przedprodukcyjnym, tj. 0-17 lat oraz ludno$¢ w wieku poprodukcyjnym, tj. mezczyzni -
65 lat i wiecej, kobiety — 60 lat i wiecej.

Biologiczne grupy wieku:

« 0-14lat;

+ 15-64 lat;

« 65 latiwiecej.
Edukacyjne grupy wieku:

3-6 lat;

. 7-121lat;

« 13-15lat;

. 16-18lat;

« 19-241at.
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W publikacji zaprezentowano grupe dzieci w wieku 0-2 lata?°, ktére nie sg zaliczane do wieku edu-
kacyjnego. Liczba dzieci w wieku ztobkowym 0-2 lata okresla wielkos¢ specyficznych potrzeb i wy-
nikajacych stad zadan dla instytucji ochrony zdrowia.

7. Przecietne dalsze trwanie zycia os6b w wieku x — podstawowy element tablicy trwania zycia wy-
razajacy $rednig liczbe lat, jaka ma jeszcze do przezycia osoba w wieku x przy zatozeniu umieralnosci
z okresu, dla ktérego opracowano tablice trwania zycia.

8. Dane o ruchu naturalnym ludnosci w podziale terytorialnym opracowano:
+ urodzenia - wedtug miejsca zameldowania na pobyt staty matki noworodka;
« zgony - wedtug miejsca zameldowania na pobyt staty osoby zmartej;

+ matzenstwa - wedtug miejsca zameldowania na pobyt staty meza przed slubem (w przypadku,
gdy maz przed slubem mieszkat za granica, przyjeto miejsce zameldowania zony przed slubem);

rozwody — wedtug miejsca zamieszkania osoby wnoszacej powddztwo o rozwédd (w przypadku,
gdy osoba wnoszaca powddztwo mieszkata za granica, przyjeto miejsce zamieszkania wspot-
matzonka; jezeli oboje matzonkowie w momencie wniesienia powddztwa mieszkali za granica,
takich przypadkéw nie uwzglednia sie);

+ separacje — wedtug miejsca zamieszkania osoby wnoszacej powddztwo (w przypadku, gdy osoba
wnoszaca powddztwo mieszkata za granica, przyjeto miejsce zamieszkania wspdtmatzonka; w przy-
padku zgodnego wniosku stron przyjmuje sie miejsce zamieszkania meza; jezeli oboje matzonkowie
w momencie wniesienia powddztwa mieszkali za granica, takich przypadkéw nie uwzglednia sie).

9. Prezentowane dane o urodzeniach dotycza urodzen zywych.

10. Prognoza ludnosci do 2050 r. opracowana zostata na podstawie stanu wyjsciowego ludnosci
z dnia 31 grudnia 2013 r. (w podziale administracyjnym obowigzujagcym od 1 stycznia 2014 r.) oraz
zatozen dotyczacych tendencji zmian w dzietnosci, umieralnosci i migracjach zagranicznych.

11. Do przedstawienia proceséw starzenia sie spoteczenstwa w ukladzie terytorialnym (powiatéw
i gmin) zastosowano typologie tréjkata Osanna. Tr6jkat Osanna zbudowano w uktadzie wspétrzed-
nych, ktérego osiami sg boki trojkata rownobocznego charakteryzujace jedna z grup wiekowych
0s6b. Osie wyskalowane od 0% do 100%. Dla kazdego powiatu lub gminy jako kryterium podziatu
ludnosci na szes$¢ typdw zastosowano przecietne udziaty poszczegdlnych grup wiekowych oséb
(potozenie punktu wewnatrz trdjkata informuje o udziale poszczegdlnych grup wieku w ogdlnej
liczbie ludnosci). Typy wieku ludnosci pogrupowano klasyfikujac powiaty i gminy wedtug struktur
wieku ludnosci jako mtode demograficznie, stabilne demograficznie, starzejace sie demograficznie.

12. Do typologii demograficznej Webba wzieto pod uwage przyrost naturalny i saldo migracji statej.

Typy demograficzne wedtug Webba dla jednostek AKTYWNYCH:

« Typ A - dodatni przyrost naturalny przewyzsza ujemne saldo migradji,

« Typ B —dodatni przyrost naturalny jest wyzszy od dodatniego salda migracji,

« Typ C-dodatni przyrost naturalny jest nizszy od dodatniego salda migracji,

« Typ D - ujemny przyrost naturalny jest kompensowany przez dodatnie saldo migracji.
Typy demograficzne wedtug Webba dla jednostek NIEAKTYWNYCH:

« Typ E - ujemny przyrost naturalny nie jest kompensowany przez dodatnie saldo migracji,

« Typ F - ubytek ludnosci powodowany jest w wiekszym stopniu ujemnym przyrostem natural-
nym niz ujemnym saldem migracji,

20 Publikacja Rzgdowej Rady Ludno$ciowej Raporty ,Sytuacja demograficzna Polski” Raport 2019-2020 str.45
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13.

14.

15.

16.

17.

18.
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« Typ G - ubytek ludnosci powodowany jest w wiekszym stopniu ujemnym saldem migracji niz
ujemnym przyrostem naturalnym,

« Typ H - dodatni przyrost naturalny nie kompensuje ujemnego salda migracji.

Dane zamieszczone w publikacji - jesli nie zaznaczono inaczej - podano w kazdorazowym podziale
administracyjnym kraju.

Do prezentacji danych w publikacji zostat zastosowany System Kodowania Jednostek Terytorialnych
i Statystycznych (KTS), to przyjety na potrzeby baz danych i systeméw informatycznych statysty-
ki publicznej jednolity wykaz kodéw i nazw jednostek zasadniczego tréjstopniowego podziatu te-
rytorialnego panstwa oraz jednostek terytorialnych do celéw statystycznych (klasyfikacja NUTS).
System KTS wprowadzony zostat Zarzadzeniem wewnetrznym nr 22 Prezesa Gtéwnego Urzedu
Statystycznego z dnia 24 sierpnia 2017 r. w sprawie wprowadzenia Systemu Kodowania Jednostek
Terytorialnych i Statystycznych. Zastepuje on, na potrzeby statystyki publicznej Nomenklature Jed-
nostek Terytorialnych do Celéw Statystycznych (NTS), zniesiong z dniem 1 stycznia 2018. System
KTS zostat opracowany na podstawie krajowego rejestru urzedowego podziatu terytorialnego kraju
(TERYT) oraz stosowanej w krajach Unii Europejskiej Klasyfikacji Jednostek Terytorialnych do Celéw
Statystycznych (NUTS). Klasyfikacja Jednostek Terytorialnych do Celéw Statystycznych NUTS ma za-
stosowanie w procesie zbierania, opracowania i rozpowszechniania na obszarze Unii Europejskiej
poréwnywalnych danych dla okreslonych statystyk regionalnych. Klasyfikacja NUTS stuzy réwniez
ksztattowaniu regionalnych polityk krajéw Unii Europejskiej i jest niezbedna do przeprowadzania
analiz stopnia rozwoju spoteczno-gospodarczego regionéw. System Kodowania Jednostek Teryto-
rialnych i Statystycznych (KTS) dzieli Polske na terytorialne, hierarchicznie powiazane jednostki na
siedmiu poziomach.

Poziomy terytorialne systemu KTS obejmuja:

+ Poziom KTS 0 - Polska
Poziom KTS 1 - Makroregiony (czyli jednostki NUTS 1),
« Poziom KTS 2 - Wojewddztwa,
+ Poziom KTS 3 — Regiony (czyli jednostki NUTS 2),
« Poziom KTS 4 - Podregiony (czyli jednostki NUTS 3),

+ Poziom KTS 5 — Powiaty (wraz z miastami na prawach powiatu — analogicznie jak w Rejestrze
TERYT),

Poziom KTS 6 — Gminy (wraz z cze$ciami miejskimi gmin miejsko-wiejskich, czesciami wiejskimi
gmin miejsko-wiejskich, dzielnicami Warszawy, delegaturami Krakowa, todzi, Poznania i Wroctawia
—analogicznie jak w Rejestrze TERYT).

Informacje o Rewizji NUTS 2016 obowigzujacej od 1 stycznia 2018 r. dostepne sa na stronie https://
stat.gov.pl/statystyka-regionalna/jednostki-terytorialne/klasyfikacja-nuts/rewizja-klasyfikacji-
-nuts-2016/.

W tablicach zawierajacych informacje w podziale na miasta i wies, przez ,miasta” rozumie sie gminy
miejskie oraz miasta w gminach miejsko-wiejskich, przez ,wie$” — gminy wiejskie oraz obszary wiej-
skie w gminach miejsko-wiejskich.

Uzyte w tekscie i w tablicach okresdlenia ,naptyw” i ,odptyw” nalezy rozumie¢ odpowiednio jako
zameldowania na pobyt staty i wymeldowania z pobytu statego.

Liczby wzgledne (wskazniki, odsetki), obliczono z reguty na podstawie danych bezwzglednych wy-
razonych z wiekszg doktadnoscia niz podano w tablicach.

Ze wzgledu na elektroniczna technike przetwarzania danych w niektérych przypadkach sumy skfad-
nikdw moga réznic sie od podanych wielkosci ,ogétem”.


https://stat.gov.pl/statystyka-regionalna/jednostki-terytorialne/klasyfikacja-nuts/rewizja-klasyfikacji-nuts-2016/
https://stat.gov.pl/statystyka-regionalna/jednostki-terytorialne/klasyfikacja-nuts/rewizja-klasyfikacji-nuts-2016/
https://stat.gov.pl/statystyka-regionalna/jednostki-terytorialne/klasyfikacja-nuts/rewizja-klasyfikacji-nuts-2016/
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20. Nawykresach dane dla cech statystycznych, ktére sg stymulantami uporzagdkowano malejaco, a de-
stymulanty uporzadkowano rosngaco.

21.

22,

23.

Stymulanta (S) - cecha, ktérej wyzsza wartos¢ ma pozytywny wptyw na podmiot, ktéry opisuje.

.

.

ludno$¢ na 1 km?,

urodzenia zywe na 1 tys. ludnosci,
przyrost naturalny na 1 tys. ludnosci,
saldo migracji statej na 1 tys. ludnosci,

matzenstwa na 1 tys. ludnosci.

Destymulanta (D) - cecha, ktorej wyzsza wartos¢ ma negatywny wptyw na podmiot, ktory opisuje.

.

zgony na 1 tys. ludnosci,

kobiety na 100 mezczyzn,

ludnos¢ w wieku nieprodukcyjnym na 100 oséb w wieku produkcyjnym,
mediana wieku,

rozwody na 1 tys. ludnosci w wieku 20 lat i wiecej.

W przypadku destymulanty — pod wykresami zamieszczono informacje o uporzadkowaniu woje-
wodztw lub powiatéw od najnizszej do najwyzszej wartosci prezentowanej cechy.

Wymieniajac kolejno wojewoddztwa, powiaty lub gminy wzieto pod uwage ich wartosci, a nie uktad
alfabetyczny.

Podane ogdlne saldo migracji statej oraz wspo6tczynniki na 1 tys. ludnosci w 2015 r. uwzgledniaja
migracje zagraniczne za 2014 .

Szczegotowe informacje metodologiczne oraz pojecia statystyczne opublikowane zostaty
w ponizszych opracowaniach:

Zeszyt metodologiczny — Ruch naturalny. Bilanse ludnosci,

Zeszyt metodologiczny — Migracje ludnosci,

Publikacja GUS ,Trwanie zycia w 2020 r.",

Publikacja GUS ,Prognoza ludnosci na lata 2014-2050",

Rocznik demograficzny 2021.
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Data on size of population have been prepared using the balance method, according to the
following pattern:

Size of population at the beginning of the year

+ life births

- deaths

+ registrations for permanent residence (from other units of territorial division and from abroad)
- deregistrations from permanent residence (to other units of territorial division and abroad)

+ registrations for temporary stay above 3 months (from other units of territorial division)

— deregistrations from temporary stay above 3 months (to other units of territorial division)

+(-) population shifts due to administrative changes

= Size of population at the end of the year.

Information on the number and structure of population presented in this publication have been
compiled according to the national definition of residence. This means that the population balance
does not include persons who have arrived from abroad for temporary stay (regardless of the dura-
tion of their temporary stay), but includes permanent residents of Poland (of the voivodship) tempo-
rarily staying abroad (regardless of the duration of their absence). Since 2010 the basis of the balance
are the results of the Population and Housing Census held on 31 March 2011, and component data
(births, deaths and migration) come from the reports of civil status offices, local registration offices
of individual gminas and PESEL register.

When computing per 1 thousand population (100 thousand population) data as of the end of
the year the population as of 31 December was adopted, whereas data describing the magnitude of
a phenomenon during the year - as of 30 June.

The infant death rate is calculated in relation to live births in the same period.

The working age population refers to population at the age of ability to work. For males, 18-64 years
were adopted and for females — 18-59 years. Among the working age population the age groups of
mobility (i.e. 18-44) and non-mobility (i.e. 45-64 for males and 45-59 for females) are distinguished.
The non-working age population refers to the pre-working age population, i.e., 0-17 and the post-
-working age population, i.e., 65 and more for males and 60 and more for females.

Biological age groups:

« 0-14years;

« 15-64 years;

« 64 yearsand more;
Educational age groups:

- 3-6years;

« 7-12years;

« 13-15years;

- 16-18 years;

« 19-24 years.
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In the publication a group of children aged 0-2 years®* was presented, who are not included into
educational age groups. The number of children at nursery age 0-2 defines the size of specific needs
and resulted tasks hence for health care institutions.

7. The average life expectancy of persons at the age of x — the basic element of the life expectancy
table, expressing the average number of years that a person of the age of x has yet to live with the
assumption of mortality from the period for which life expectancy tables were compiled.

8. Data on vital statistics are presented in the following territorial division:
+ births — by the place of permanent residence of the new born child’s mother,
« deaths - by the place of permanent residence of the deceased,

- marriages - by the place of permanent residence of the husband before the wedding (in case
when the husband before the wedding lived abroad, the place of residence of the wife before
the wedding was adopted),

« divorces - by the place of residence of person filing petition for divorce (in case when the per-
son filing petition for divorce lived abroad, the place of residence of the person’s spouse was
adopted; if both spouses at the time of filing petition lived abroad, such cases are not included);

« separations — by place of residence of the person filing petition (in case when the person filing
petition lived abroad, the place of residence of the person’s spouse was adopted; in case of una-
nimous petition of both spouses - the place of residence of husband is adopted; if both spouses
at the time of filing petition lived abroad, such cases are not included).

9. Presented data on births refer to live births.

10. Population projection until 2050 was prepared on the basis of the initial population number as
of 31 December 2013 (in administrative division valid as of 1 January 2014) as well as assumptions
regarding trends in changes in fertility, mortality and international migration.

11. For presenting ageing processes of the population in a territorial layout (of powiats and gminas)
Osanna triangle was used. The Osanna triangle was built in a coordinate system, which axes are
sides of equilateral triangle characterising one of age groups of persons. Axes were scaled from 0%
to 100%. For each powiat or gmina average shares of particular age groups of persons were used as
a criterion of a division of the population on six types (a place of a point in the triangle indicates
a share of particular age groups in total number of the population). Types of age of the population
were grouped classifying powiats and gminas by structures of age of the population as demographi-
cally young, demographically stable and demographically ageing.

12. Natural increase and permanent net migration have been taken into account for the demographic
typology of Webb.

Demographic types according to Webb for ACTIVE units:

« A-type - positive natural increase surpasses negative net migration,

- B-type - positive natural increase is higher than positive net migration,

« Ctype - positive natural increase is lower than positive net migration,

- D-type - negative natural increase is compensated by positive net migration.
Demographic types according to Webb for NON-ACTIVE units:

« E-type - negative natural increase is not compensated by positive net migration,

« F-type - population loss is caused to a greater extent by negative natural increase than negative
net migration,

20 Publications of the Government Population Council Reports "Demographic Situation of Poland" Report 2019-2020 p. 45
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

«  G-type - population loss is caused to a greater extent by negative net migration than negative
natural increase,

« H-type - positive natural increase does not compensate negative net migration.

Data included in the publication — unless otherwise stated - are given in each administrative division
of the country.

For the presentation of data in the publication, the Coding system for Territorial and Statistical Units
(KTS), adopted for the purposes of databases and information systems of public statistics a uniform
list of codes and names of basic units of the three-tier territorial division of the state and territorial
units for statistical purposes (NUTS classification). The KTS system was introduced by internal Regu-
lation No. 22 of the President of the Statistics Poland of 24 August 2017 on the introduction of the
Coding System for Territorial and Statistical Units. It replaces, for the purposes of official statistics, the
Nomenclature of Territorial Units for Statistics (NTS), abolished on 1 January 2018. The KTS system
was developed on the basis of the national register of the official territorial division of the country
(TERYT) and the classification of Territorial Units for Statistical Purposes (NUTS). The classification
of Territorial Units for Statistical Purposes NUTS is applicable in the process of collecting, compiling
and disseminating within the European Union comparable data for specific regional statistics. The
NUTS classification is also used to shape regional policies of European Union countries and is neces-
sary to carry out analyses of the level of socio-economic development of regions. The Coding system
for Territorial and Statistical Units (KTS) divides Poland into territorial, hierarchically related units
on seven levels.

The territorial levels of the KTS system include:
« Level KTS 0 - Poland,
« Level KTS 1 — Macroregions (i.e. NUTS 1 units),
- Level KTS 2 - Voivodships,
+ Level KTS 3 - Regions (or NUTS 2 units),
« Level KTS 4 - Subregions (i.e. NUTS 3 units),
+ Level KTS 5 - Powiats (including cities with powiat status — analogically to the TERYT Register),

« Level KTS 6 — Gminas (including urban parts of urban-rural gminas, rural parts of urban-rural
gminas, districts of Warszawa, delegatures of Krakéw, £6dz, Poznar and Wroctaw — analogically
to the TERYT Register).

Informatlon about Revision NUTS 2016 |n force smce 1 January 2018 is avallable on the website

cji- nuts 2016/

In tables including information in a division on urban and rural areas the term "urban areas" is un-
derstood as urban gminas and cities in urban-rural gminas, the term "rural areas" - rural gminas and
rural areas in urban-rural gminas.

The terms "inflow" and "outflow" used in the text and in the tables should be understood as registra-
tions for permanent residence and deregistrations from permanent residence, respectively.

Relative numbers (indices, percentages) are, as a rule, calculated on the basis of absolute data expres-
sed with higher precision than that presented in the tables.

Due to the electronic method of data processing, in some cases sums of components can differ from
the amount given in the item "total".


https://stat.gov.pl/statystyka-regionalna/jednostki-terytorialne/klasyfikacja-nuts/rewizja-klasyfikacji-nuts-2016/
https://stat.gov.pl/statystyka-regionalna/jednostki-terytorialne/klasyfikacja-nuts/rewizja-klasyfikacji-nuts-2016/
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20. Inthe charts, data for statistical features, which are stimulants were ordered decreasingly, and desti-
mulants were ordered increasingly.

21.

22.

23.

Stimulant (S) - feature, which the higher value has a positive effect on the subject it describes.

.

population per 1 km?,

live births per 1 thousand population,

natural increase per 1 thousand population,

net permanent migration per 1 thousand population,

marriages per 1 thousand population.

Destimulant (D) - feature, which the higher value has a negative effect on the subject it describes.

.

deaths per 1 thousand population,

females per 100 males,

non-working age population per 100 persons of working age,
median age,

divorces per 1 thousand population aged 20 and more.

In case of destimulant — under the charts there is an information about the ordering of voivodships
or powiats from the lowest to the highest value of the presented feature.

Listing respectively voivodships, powiats or gminas their values were taken into account not alpha-
betical order.

Presented total net permanent migration and ratios per 1 thousand population in 2015 include in-
ternational migration for 2014.

Detailed methodological information and statistical concepts have been published in the
following elaborations:

Methodological report — Vital statistics. Population balances,

Methodological report — Migration of population,

Publication of the Statistics Poland "Life expectancy in 2020",

Publication of the Statistics Poland "Population projection 2014-2050",

Demographic Yearbook 2021.
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